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SIVIGILA (2018)

SIVIGILA

Los Lineamientos para la vigilancia y control en salud
publica 2018 establecen que:

Todos los integrantes del Sistema de vigilancia
en salud publica, que generen informacion de
interés, deberan efectuar la notificacion de
aquellos eventos de reporte obligatorio
definidos en los modelos y protocolos de
vigilancia, dentro de los términos de estructura
de datos, responsabilidad, clasificacion,
periodicidad y destino sefialados en los mismos,
y observando los estdndares de calidad,
veracidad y oportunidad de la informacién
notificada.

De esta manera, las Unidades Notificadoras
Departamentales y Distritales (UND), Unidades
Notificadoras Municipales (UNM) y las Unidades
Primarias Generadoras del Dato (UPGD) deben
efectuar el envio de la notificacién al correo y en los
horarios establecidos segun la figura:

3 INS

¢ No se exceptuan los dias festivos

Cumplimiento En La Notificacion a periodo #05
de 2018

El resultado del procesamiento y analisis de los datos
recibidos semanalmente es expuesto en el presente
boletin. La informacién aqui contenida esté sujeta a
los ajustes que se presenten en cada semana
epidemioldgica.

El reporte de las unidades notificadoras municipales
(UNM) a nivel departamental fue de 100 % (41 de 41
municipios). El departamento cumplié con la meta de
97 % en la notificacion semanal por UNM. Esta
informacion excluye el Distrito de Buenaventura.
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Del total de wunidades notificadoras del
departamento, el 98 % notificd la presencia o no de
por lo menos un evento objeto de vigilancia en salud
publica para el periodo #6.

Para este periodo el porcentaje de silencio en el Valle
del Cauca fue del 15%, lo que lo clasifica como en un
riesgo MEDIO. El 85% de las entidades municipales no
presentaron silencio epidemiolégico, es decir
cumplieron con el horario de notificacion de reportar los
dias martes antes de las 3 PM. Los municipios que no
cumplieron con el proceso de envio en los horarios
establecidos en promedio segun los lineamientos al
sistema Sivigila fueron: El Cerrito, Pradera y Buga se
encuentran en un riesgo bajo para el periodo
establecido. Esta informacién excluye al distrito de
Buenaventura.

Rango de o Riesgo
% UNM en Convencién Riesgo /° . #.d.e . Silencio
. . Municipios Municipios ..
Silencio Municipal

0 Ninguno 85% 38
De 0% a . o
10% Bajo 0% 0
MEDIO
De 10% a . o
20% Medio 15% 3
Mayor a o

BUENAVENTURA
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CANCER DE MAMA (2018)

CANCER DE MAMA
1. Comportamiento del evento — Cancer de mama
Comportamiento de la notificacion de cancer de
mama. Valle del Cauca, a periodo epidemioldgico

VI 2018
— 2016: 86
633 2018: 522
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s CA mama 2016 s CA mama 2018 CA mama 2017

Fuente: Sivigila, SDS Valle del Cauca, Colombia, 2018

2. Caracteristicas demograficas y sociales

153 19 afios 0 0,0

20 3 24 afios 1 02
25329 afos 5 10
H “ ‘ 30 a 34 afios 18 34
g % 35339 afios 32 61
40 3 44 afios 32 6.1
45 3 49 afos 66 126
- P v Crupos-desdad 50 a 54 afios 80 153
Femenino  Masculino ~ Arearural Area urbana Etiia ssasoafos 71 126
60 a 64 afios 61 "7
Otro: 96% sg a 69 afios 55 105
© o 5 a 74 afios 37 71
99.1% 0,9% 2,1% 95% Afro: 3% 75a79 afios 24 45
80y mas 40 7.7

Fuente: Sivigila, SDS Valle del Cauca, Colombia, 2018

3. Indicadores de cancer de mama

Oportunidad diagnostica- Biopsia (Recibir

50,0 resultado)
o " ALTA <- 7 dias
50 MEDIA - 8-14 dias
° 22 064285 ]
T 30,0 BAJA —> 15 dias
g 25,0
< ig’g Oportunidad de tratamiento (Iniciar
100 & tratamiento)
5,0 ALTA- hasta 30 dias
0,0 MEDIA — 31- 45 dias

Alta Media Baja Sb BAJA — > 45 dias

m% Biopsia m% Tratamiento
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3. Comportamientos inusuales.

MAMA (2018)

1. Tasa deincidencia de cancer de mama en mujeres
mayores de 18 afios, Valle del cauca a periodo

epidemioldgico VI de 2018 ,
P g Incremento / decremento de casos de cancer de

Municipios 2018 % Poblacién  Tasa *100.000 mama, por municipio de residencia, Valle del cauca
Vijes 3 0,6 8439 35,5 a periodo epidemioldgico VI de 2018
Yotoco 3 0,6 12187 24,6

La victoria 2 0,4 9724 20,6

Cali 395 757 1787672 22,1

Versalles 1 0,2 5009 20,0 Comportamiento inusual
Cartago 16 31 6969 16,2 e

El Cairo 1 0,2 160361 14,3 I3 Distrito

Tulua 25 48 43103 15,6 —

El Cerrito 5 1,0 86590 11,6

gh‘gga'a‘ara de 10 1o 10178 11,5

Riofrio 1 0,2 233691 9,8

Palmira 22 4,2 63916 9,4

Candelaria 7 1,3 21537 11,0

Caicedonia 2 0,4 11661 9,3

Restrepo 1 0,2 23511 8,6

Roldanillo 2 0,4 90197 8,5

Jamundi 10 1,9 15775 111

Alcala 1 0,2 31754 6,3

Sevilla 2 0,4 38719 6,3

Pradera 2 0,4 41179 52

Florida 1 0,2 90983 2,4

Yumbo 4 0,8 26002 4,4

Guacari 1 0,2 26951 3,8

Dagua 1 0,2 33660 37

Valle del Cauca 521 100 98686 162 o

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

2. Proporcion del tipo de tumor en cancer de mama
segln histopatologia, Valle del cauca a periodo
epidemioldgico VI de 2018

Resultado de Grado Casos

Biopsia histopatolégico reportados Porcentaje
) In situ 86 16,17
Carcinoma Infiltrante 429 80,64
Ductal
No indicado 17 3,20
) In situ 7 16,67
Cararfoma Infiltrante 32 76.19
Lobulillar !
No indicado 3 7,14

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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CANCER DE CUELLO UTERINO (CERVIX)

1. Comportamiento del evento — Cancer de cuello
uterino (cérvix)

Comportamiento de la notificacion de cédncer de cérvix.
Valle del Cauca, a periodo epidemioldgico VI 2018

asos 2016: 10
L 2018: 194
60
50
40

30
20

° vl .|:!!¢.LA-M.A_‘

1 3 5 7 9 11131517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51

Casos notificados

I CA cervix 2016 I CA cervix 2018 CA cervix 2017

2. Caracteristicas demograficas y sociales

15a19 afios 4 149
20 a 24 afios 7 33
‘ 25 229 afios 20 96
‘ g ﬂ % 30 a 34 afios 29 139
35239 afios 27 12,9
40 a 44 afios 29 13,9
Femenino Arearural Area urbana 3Mupos de edad 232?32222 12 3;
55 a 59 afios 15 E2
ot 90% 60 a 64 afios 10 48
ro: () 65 a69 afios 7 33
100% 9% 92% Afro- 8% T0a74 afios 3 38
. 75a79 afios 2 1.0
AN v mas Kl ne
Fuente: Sivigila, SDS Valle del Cauca, Colombia, 2018
3. Indicadores de cancer de cérvix Oportunidad diagnostica- Biopsia (Recibir
resultado)
80,0 63.6 ALTA < 7 dias
© 600 MEDIA — 8-14 dias
g ' 36.4 39,7 BAJA — > 15 dias
8 40,0 234 22,0
S ,0 . . -
a 20,0 2,4 0,5 Oportunidad de tratamiento (Iniciar
0,0 tratamiento)
Alta Media Baja SD ALTA < 30 dias
Tipo de oportunidad MEDIA — 31- 45 dias

BAJA — > 45 dias
mBiopsia m Tratamiento
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Tasa de incidencia de cancer de cérvix en mujeres mayores 4. Comportamientos inusuales.

de 18 afios, Valle del cauca a periodo epidemiolégico VI de

2018 Incremento / decremento de casos de cancer de
Municipios 2018 % Poblacién  Tasa *100.000 cérvix, por municipio de residencia, Valle del cauca
Guacarf 3 155 13338 22,5 a periodo epidemioldgico VI de 2018

Pradera 5 2,58 19807 25,2

Cali 137 70,6 952970 14,4

Tulua 10 515 85323 11,7

Jamundi 9 4,64 47440 19,0

Florida 2 1,03 21308 9,4

Candelaria 3 155 33140 9,1 Smpoiamiento s

Palmira 12 619 123250 9,7 = ;‘“m'

Roldanillo 1 0,52 12557 8,0 = g?::f:;o

Zarzal 1 0,52 17672 57 Decremento

Yumbo 3 155 45691 6,6

Buga 2 103 51309 39

Cartago 2 1,03 52078 3,8

Valle del Cauca 193 100 1670444 11,6

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

Proporcion del tipo de tumor en cancer de cérvix segun
histopatologia, Valle del cauca a periodo epidemiolégico VI

de 2018
Resultado de Grado Casos .
L . L . Porcentaje

Biopsia histopatolégico reportados

In situ 43 25,15
LEI- AG Infiltrante 62 36,26

No indicado 66 38,60

In situ 5 13,16
Carcinoma )
escamo celular Infiltrante 11 28,95

No indicado 22 57,89

In situ 13 21,67
Adenocarcinoma |[nfiltrante 28 46,67

No indicado 19 31,67

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

Método de analisis de datos

Se realizd un analisis descriptivo, retrospectivo a partir de la informacién captada en el Sistema de
informacidn de Vigilancia Nacional, Sivigila para el Valle del Cauca, ficha de notificacién individual cédigo 155,
a periodo epidemioldgico VI. Previo al analisis se realizé revision de la calidad del dato y depuracién de las
bases, para eliminar evento duplicados. El comportamiento inusual se identificd por medio de la distribucidn
de Poisson y los calculos de incidencia por proyeccién de poblacién DANE 2018.
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CANCER INFANTIL 4. Indicadores de Cancer menores de 18 afios, Colombia
1. Comportamiento en la notificacién de Cancer periodo VI de 2018
infantil, Departamento del Valle del Cauca, Oportunidad en la presuncién diagnéstica
Periodo VI de 2018 Alta max. 2 dias
20 Oportunidad en la confirmacién diagndstica

3 Alta max. 8 dias
® 15
-l AN
S 10 /j\vv\ \J 2018 Porcentaje de confirmados
g 5 rhurl ——2017
3 0 TITHITTIHTTITTTTHHTTITTITTHHHHHHHHHHHHHH _2016
z Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

1 5 9 1317 2125293337414549

Semana epidemiologica 5. Comportamiento de otras variables de interés

Distribucion de tipos de Cancer por grupo de edad,
Valle del Cauca, periodo VI 2018.

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

2. Caracteristicas demograficas y sociales

<1 1a4 5a9 10al4 15< T %
Leucemia Linfoide Aguda 1 4 10 6 5 26 -8 26
Leucemias Mieloides agudas 0 0 1 1 0 2 H 2,17
‘ H Otras leucemias 1 0 2 o o 3 [] 32
Linfomas y neoplasias reticuloendoteliales 1] 3 4 4 7 18
Tumores del sistema nervioso central 0 3 2 6 2 13 13
. Neuroblastoma y otros tumores de células nerviosas 0 1 0 0 0 1 I 1,09
Retinoblastoma 0 1 0 0 0 1 I 1,09
No residencia . Afiliacidon a Tumores renales 0 0 0 2 0 2 [I 2,17
en Cali Hombre Muier seguridad social Tumores hepaticos 0 0 1 0 0 1 I 1,09
Tumores 6seos malignos 0 0 3 3 5 11 ,96
Sarcomas de tejidos blandos y extradseos 1] 1 0 0 1 2 [] 2,17
Tumores germinales, trofobldsticos y otros gonadales 0 0 0 0 0 0 0,00
Tumores epiteliales malignos y melanomas 0 0 0 0 0 0 0,00
Otras neoplasias malignas no especificos 1 0 3 5 3 12 ,04
Total 3 13 26 27 23 92 100,0
3. Comportamiento inusual de Cancer infantil, [3,3 J1a,1 [283 [39,3 [250

Departamento del Valle del Cauca, periodo VI de 2018. o ]
Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

COMPORTAMIENTO INUSUAL DE EVENTOS

Porcentaje de pruebas de uso para presuncion diagndstica,

i Céncer menores de 18 ainos. Valle del Cauca, periodo VI de
i w‘ 2018
54,3 %
=2l 60,0
¥ 50,0
40,0 28,3%
30,0
) 14,1%
20,0 .
2,2% 1,1%
o0 A
0,0
H O DECREMENTO Rayos X Cuadro Hematico Marcadores Clinica Gammagrafla
[ ESTABLE FSP tumorales

B INCREMENTO
W NO VIGILADO

20000 s s o0 ) om0 s
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Porcentaje de uso de pruebas para confirmacién diagndstica,
Céncer menores de 18 afios Valle del Cauca, periodo VI de
2018

50,0% n=92

14,1%  13,%0

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

Distribucidn de casos por residencia y notificacién de
Cancer en menores de 18 anos, Valle del cauca
periodo VI de 2018

©
(] Q2 T = T <
o T, 8 % . ¢ 8% 8%
25 2o =2 I L =« [SENC] c g s
‘S © Q8 o = > £ 29 2 Ex
2% ES & € £ & £5 £
> o 2 a o T o o a S
s z O ocg o3
Buga 2 1 1 2 0 2 1
Bugalagrande 1 1 0 1 0 1
Cali 66 33 42 34 32 52 47
Candelaria 2 1 1 0 2 2 1
Cartago 2 2 1 2 0 2 0
Dagua 1 0 1 1 0 0 0
Darién 1 1 0 0 1 1 1
El cerrito 1 1 0 0 1 0 0
Florida 1 1 0 0 1 1 1
Guacari 2 1 1 1 1 1 1
Jamundi 5 1 4 2 3 4 3
Obando 1 0 1 1 0 1 1
Palmira 1 1 0 1 0 1 0
Trujillo 2 1 1 1 1 1 0
Tulud 2 2 0 0 2 2 1
Yotoco 1 0 1 1 0 1 1
Yumbo 1 0 1 1 0 1 1
Total 92 46 56 47 45 72 60

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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Se realiza andlisis periddico de cdncer en menores de 18
afios acorde a la normatividad y lineamientos nacionales
para la Vigilancia en Salud Publica vigente del evento y su
notificacién a través de la ficha 115.

El proceso de depuraciéon de la base de datos incluye
ajustes manuales en los casos repetidos de acuerdo con la
reconstruccién de la ruta de atenciéon. Por las
caracteristicas del evento es frecuente encontrar casos
notificados por diferentes UPGD, generalmente la primera
de ella se establece la presuncion diagndstica y la siguiente
realiza la confirmacién del diagndstico o la realizacion de
segundas pruebas confirmatorias.

Los comportamientos inusuales se definen mediante la
metodologia de Poisson teniendo como base el periodo
2014 - 2017. Los indicadores de oportunidad se calculan
con el nimero de datos viables.

El indicador de oportunidad de presuncién del diagndstico
mide el tiempo transcurrido entre la fecha de la consulta
inicial y la fecha de resultado de prueba diagndstica
probable. La oportunidad de se considera como alta
cuando el tiempo transcurrido es < 2dias.

La oportunidad en la confirmacién del diagnéstico mide el
tiempo transcurrido entre la fecha de resultado de la
prueba diagndstica probable y la fecha de resultado de la
prueba diagndstica con la que se confirma el diagndstico.
La oportunidad se establece como alta cuando el tiempo
transcurrido es < 8dias.

Se realiza de igual forma analisis de La proporcién para
tipos de Cdancer acorde al a edad, pruebas diagndsticas
acorde a la fase diagnostica y finalmente se realiza analisis
de variables de interés tales como nimero de casos, sexo y
oportunidad de presuncién y confirmacion diagndstica
acorde al municipio de residencia.
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ENFERMEDAD DIARREICA AGUDA

2016: 174.023
1. Comportamiento en la notificacién de EDA, Canal endémico. 2017: 147.354 l
Departamento del Valle del Cauca, a periodo epidemioldgico VI 2018 2018: 135.499

Casos Confirmado
notificados clinica
135.499 135.499
7000

1
‘ h/\.’\’l"/"~ 5000

4000

|
|
3000
2000

1000

1234567 8 91011121314151617181920212223242526272829303132333435363738394041424344454647484950515253
Zonade alerta [[Zonasegura [[1Zonade éxito MAfo 2017

Fuente: Sivigila, SDS Valle del Cauca, Colombia, 2018

2. Caracteristicas demograficas y sociales por incidencia. 3. Indicador

Proporcidn de Incidencia de morbilidad por
EDA por 1000 habitantes, Valle del Cauca.

ﬁ
et

Femenino Masculino Menores

31.27

<1 afio

33.5 33.1

X 1000 X 1000

95 X 1000 4. Proporcion de incidencia de morbilidad por EDA
por 1.000 habitantes segtin grupo de edad, Valle del
cauca, a periodo VI de 2018.

25000 100,00
20000 80,00
15000 60,00
10000 40,00
5000 20,00
. | BT
S R L S A il AP
PR S
Q)

Q . . .
< = Casos e Tasa incidencia
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5. Incidencia de morbilidad por EDA por entidad territorial
municipal, Valle del cauca, a periodo epidemiolégico VI de

2018.

Poblacién

Municipio de - Incidencia
Procedpencia Casos % ?I;tA”lIl]st?)lS) x 1000
Riofrio 610 0,45 14.029 43,48
Guadalajara de

Buga J 5213 385 114.562 45,50
Andalucia 803 0,59 17.738 45,27
Florida 2508 1,85 58.775 42,67
Jamundi 5728 4,23 127.228 45,02
El Dovio 317 0,23 8.236 38,49
Cali 91229 67,3 2.445.405 37,31
Pradera 1783 1,32 57.257 31,14
El Cerrito 1558 1,15 58.296 26,73
Yumbo 3620 2,67 125.663 28,81
Caicedonia 859 0,63 29.526 29,09
Ulloa 135 0,10 5.336 25,30
Cartago 3533 2,61 134.308 26,31
La cumbre 321 0,24 11.672 27,50
Vijes 296 0,22 11.409 25,94
Ginebra 458 0,34 21.624 21,18
Bolivar 253 0,19 12.961 19,52
Versalles 137 0,10 6.926 19,78
Sevilla 946 0,70 44,311 21,35
Dagua 731 0,54 36.775 19,88
Restrepo 282 0,21 16.365 17,23
Zarzal 946 0,70 46.599 20,30
Guacari 566 0,42 35.377 16,00
Yotoco 278 0,21 16.491 16,86
Calima-Darién 293 0,22 15.848 18,49
Alcala 265 0,20 22.710 11,67
La Unién 620 0,46 39.671 15,63
San pedro 302 0,22 18.882 15,99
Tulua 3605 2,66 219.148 16,45
Palmira 4438 3,28 310.594 14,29
Candelaria 1109 0,82 85.352 12,99
Roldanillo 459 0,34 32.226 14,24
Ansermanuevo 274 0,20 19.252 14,23
El Cairo 116 0,09 10.184 11,39
El Aguila 142 0,10 11.209 12,67
Obando 157 0,12 15.229 10,31
Trujillo 184 0,14 17.919 10,27
Toro 148 0,11 16.598 8,92
Bugalagrande 156 0,12 21.017 7,42
Lavictoria 59 0,04 12.994 4,54
Argelia 31 0,02 6.364 4,87
Valle del Cauca 135468 100,00 4.332.066 31,27

@
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6. Comportamientos inusuales.

Incremento / decremento de casos de morbilidad
por EDA, por municipio de procedencia, Valle del
cauca a periodo epidemiolégico VI de 2018

Comportameento imesual
Normal

B Incremento
Decremento
Distrito

Método de analisis de datos

Se realiz6 un andlisis descriptivo, retrospectivo a partir de la informacién captada en el Sistema de
informacién de Vigilancia Nacional, Sivigila para el Valle del Cauca, ficha de notificacidn colectiva cddigo
998, a periodo epidemioldgico VI. Previo al analisis se realizé revision de la calidad del dato y depuracidn
de las bases, para eliminar evento duplicados. El comportamiento inusual se identificé por medio de la
distribucién de Poisson v el calculo de incidencia por proveccién de poblacidn DANE 2018.
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ENFERMEDAD TRANSMITIDA POR ALIMENTOS 3. ETA por entidad territorial
1. Compo‘rt‘amlento e‘n la notificacion de Enfermedades Municipios 2018 % Soblacion Taca
transmitidas por alimentos, Departamento del Valle del El Cairo 33 689 10184 324.0
Cauca, periodo epidemioldgico VI de 2018 Dagua 25 522 36775 68,0
Alcala 9 1,88 22710 39,6
Casos Florida 20 4,18 58775 34,0
notificados Ginebra 4 0,84 21624 18,5
408 Cali 286 59,71 2445405 11,7
Guadalajara
150 de Buga 11 2,30 114562 9,6
e Jamundi 7 1,46 127228 55
< 100 i
o La Unidn 2 0,42 39671 5,0
‘é 50 /\ Palmira 8 1,67 310594 2,6
§ Pl L I/ | \SNATAY —~/\ Al s A L) Candelaria 2 0,42 85352 2,3
8 1 3 5 7 9111315171921232527293133353739414345474951 \C/alrlta?jol 1 021 134308 0.7
alle ae
mmmm Casos 2018 casos 2017 Cauca 408 8518 4332066 9.4
Fuente: Sivigila, SDS Valle del Cauca, Colombia, 2018 Fuente: Sivigila, SDS Valle del Cauca, Colombia, 2018
Brotes notificados de Enfermedades transmitidas por alimentos. Casos notificados de Enfermedades transmitidas por
Valle del cauca a periodo epidemiolégico VI de 2018 alimentos en situacion de brote a periodo
epidemioldgico VI de 2018
g 3
o Municipio de o o
“a'j - 2 /\ Procedencia Brotes % Casos %
TE1 l/\ V*\I/\ | \ /\ ‘/ Cali 26 60,47 101 39,61
o w , 3
5 o LINHAVM 4 AV, L Palmira 1 233 5 1,96
3 135 7 9111315171921232527293133353739414345474951 El Cairo 1 2,33 21 8,24
Vijes 1 2,33 4 1,57
2018 01 4
Semana epidemiolégica Tulua’ 4 9,30 39 15,29
Alcala 3 6,98 14 5,49
Fuente: Sivigila, SDS Valle del Cauca, Colombia, 2018 Yumbo 1 233 8 314
.. L e . Buga 1 2,33 4 1,57
2. Caracteristicas demograficas y sociales. Dagua 1 233 o5 9.80
Sevilla 1 2,33 8 3,14
q Ginebra 1 2,33 4 1,57
™ Bolivar 1 233 2 0,78
Florida 1 2,33 20 7,84
- Total 43 100,00 255
Femenino Masculino Gestantes Menores Fuente: Sivigila, SDS, Valle del Cauca 2018

4. Lugares implicados

WY oy

Lugares implicados en brotes de ETA, Valle del
Cauca, a periodo epidemioldgico VI de 2018

Lugar # %
v Casino institucional 1 2,3
Arearural Area urbana Etnia Club social 3 6,97
Establecimiento educativo 2 4,65
Hogar 20 46,51
5% 95% Restaurante comercial 18 41,86
Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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ENFERMEDAD TRANSMITIDA POR ALIMENTOS (2018)

4. Indicadores de vigilancia, Valle del Cauca, a

periodo epidemiolégico VI de 2018

Indicador Porcentaje

Porcentaje de brotes de ETA de
notificacion inmediata notificados
oportunamente

Porcentaje de brotes de ETA de

notificacion inmediata con 66,67

identificacion de agente etioldgico

Porcentaje de brotes de ETA con

R . ‘g 100
caracterizacién social y demografica
Porcentaje de brotes notificados con
. e s 97,67
identificacién de modo de transmisidn
Porcentaje de brotes de ETA a los que 97,67

se les detectd fuente de transmisién

Fuente: Sivigila, SDS, Valle del Cauca 2018

Comportamiento de los indicadores de ETA por
entidad municipal, Valle del Cauca, a periodo

epidemioldgico VI de 2018

Porcentaje Porcentaje

de brotes de de brotes
Total, brotes ETA de de ETA
Municipio de de notificacion  con
Procedencia Notificacion  inmediata identificaci
inmediata notificados onde
oportuname agente

nte etioldgico

Porcentaje
de brotes de
ETA con
caracterizaci
6n social y
demografica

Cali 1
Alcald 3 66,67 66,67
El Cairo 1
Tulud 1
Yumbo 1
Dagua 1
Florida 1
Total 9 44,44 66,67 100
Fuente: Sivigila, SDS, Valle del Cauca 2018
% Cumplimiento | Convencion
>80 Bueno
60-79.9 Regular
<59.9 Deficiente

_" %
_El Valle k,
es ta en GOBEAC;ON

vos VALLE DEL CAUCA

Agentes implicados en brotes de ETA a periodo
epidemioldgico VI de 2018

8
87
c 6
& 5
© 4
L3
5 2 l
g 1
g1 m
=)
z Mesofilos Coliformes Escherichia Estafilococo Coliformes Salmonella
totales coli coagulasa  fecales spp
negativo

Fuente: Sivigila, SDS, Valle del Cauca 2018
Método de analisis de datos

Se realizd un analisis descriptivo, retrospectivo a partir
de la informacidn captada en el Sistema de informacion
de Vigilancia Nacional, Sivigila ficha colectiva e individual
de los casos notificados (cédigos 355, 350 y 349,
situacién dada por cambio de ficha)

Previo al andlisis se realizé revisidn de la calidad del dato
y depuracién de las bases. Se analizaron los brotes en
tiempo, lugar y persona, asi como los indicadores de
vigilancia establecidos en el Protocolo de Vigilancia en
Salud Publica del evento:

1. Comportamiento del evento: andlisis del
comportamiento de los brotes y casos de Enfermedades
Transmitidas por Alimentos, comparando los afos 2016,
2017 y 2018 a periodo epidemioldgico 06.

2. Casos de ETA por Entidad territorial: analisis
estratificado por percentiles.

3. Indicadores:

e Porcentaje de brotes de ETA de notificacion
inmediata notificados oportunamente: # de brotes
notificados en las primeras 24 horas desde que se
captaron los primeros casos / Total de brotes con
criterios de notificacion inmediata.

e Porcentaje de brotes de ETA a los que se les detecto
modo de transmision: Numero de brotes con
identificacion de modo de transmisién/Numero total
de brotes de ETA notificados.
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ENFERMEDAD TRANSMITIDA POR ALIMENTOS (2018)

e Porcentaje de brotes de ETA a los que se le
identificd fuente de infeccion: Numero de
brotes con identificacion de modo de
transmision/Numero total de brotes de ETA
notificados

e Porcentaje de brotes de ETA con
caracterizacion social y demografica a partir
de la Investigacion Epidemioldgica de
Campo: Numero de brotes de notificacion
inmediata con caracterizaciéon social vy
demografica realizada dentro de las primeras
24 horas de notificados los primeros casos /
Total de brotes que cumplen con criterios de
notificacién inmediata.

e Porcentaje de brotes de ETA con
identificacion de agente etioldgico: Niumero
de brotes de ETA en los que se identifico el
agente etioldgico / Numero total de brotes
de ETA de notificacion inmediata.

4. Lugares implicados: Para el andlisis de esta
variable se tuvo en cuenta los lugares donde
fueron consumidos los alimentos en situaciones de
brote.

5. Datos sociales y demograficos: Se presentan
las variables sociodemograficas mds importantes
entre las cuales se presenta la proporcidn de casos
por grupos de edad y sexo y otras variables para el
analisis epidemioldgico.

6. Agentes etiologicos identificados: Se realizd
el andlisis de los agentes etioldgicos identificados
por las Entidades Territoriales en la totalidad de
brotes ocurridos
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FIEBRE TIFOIDEA (2018)

FIEBRE TIFOIDEA

Comportamiento en la notificacion de Fiebre
tifoidea, Departamento del Valle del Cauca, a
periodo epidemioldgico VI de 2018

Casos
notificados

8

Fuente: Sivigila, SDS Valle del Cauca, Colombia, 2018

5. Caracteristicas demograficas y sociales, Valle.
Femenino Masculino Gestantes Menores
-

Arearural Area urbana

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

6. Indicadores de vigilancia, Valle del Cauca, a
periodo epidemioldgico VI de 2018

Indicador Resultado
Proporcién de incidencia de fiebre

tifoidea 0,04 x 100.000
Casos: 2 hab
Poblacion Valle: 4.332.066

Letalidad 0%
Proporcién de casos de fiebre

tifoidea /paratifoidea con

investigacion de campo 100%

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

El tv'alle 7’ ‘:
estaen =
vos VALLE DEL CAUCA

Metodo de analisis de datos

Se realizd un analisis descriptivo, retrospectivo a
partir de lainformacidn captada en el Sistema de
informacién de Vigilancia Nacional, Sivigila
ficha individual cédigo 320. Se analizaron los
casos en tiempo, lugar y persona.

Previo al andlisis se realizd revisién de la calidad
del dato y depuracién de las bases, se identifican
3 caso confirmados que son residentes y
procedentes de otros departamentos.

Indicadores:

Proporcidn de incidencia de Fiebre tifoidea:
Numerador:  Numero de casos nuevos
(confirmados por laboratorio) de fiebre
tifoidea/paratifoidea notificados en el
periodo de tiempo. Denominador: Poblacién
expuesta al riesgo de enfermar de esa causa
en el periodo.

Letalidad: Defunciones por fiebre
tifoidea/paratifoidea registradas en un lugar
en periodo de tiempo dado.

Porcentaje de casos confirmados de fiebre
tifoidea/paratifoidea con investigacion de
campo, del total de casos confirmados de
fiebre tifoidea /paratifoidea.
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HEPATITIS A (2018)

HEPATITIS A
1. Comportamiento en la notificacién de Hepatitis
A, Departamento del Valle del Cauca, a periodo

epidemioldgico VI de 2018

Casos
notificados

20
g1 o1 45
%10 2018: 166
el hhl W AL
|
. .Ylndjlmllthlhl. LA \

1 3 5 7 9 11131517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51
mmm Cas0s 2018 casos 2017 Casos 2016

Fuente: Sivigila, SDS Valle del Cauca, Colombia, 2018

2. Caracteristicas demograficas y sociales.

m 3
Gestantes

Femenino Masculino

T

Arearural Area urbana

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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3. Comportamiento inusual hepatitis A por

entidad territorial

Distribucion de casos por grupos de edad
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4. Indicadores de vigilancia, Valle del Cauca, a
periodo epidemiolégico VI de 2018

Indicador

Resultado

Proporcién de incidencia de hepatitis A
Casos: 166
Poblacion Valle: 4.332.066

3,8 x 100.000 hab

Letalidad 0%
Oportunidad en la  notificacion

inmediata de brotes de Hepatitis A en

poblacidn cerrada o cautiva 100%
Brotes oportunos: 1

Total, brotes: 1

Porcentaje de brotes de Hepatitis A en

poblacién  cautiva con  andlisis

virolégico en muestras de agua: 0%

Brotes analisis viroldgico: 0
Total, brotes: 1

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

75a79..
80y mas
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HEPATITIS A (2018)

5. Incidencia de Hepatitis A por municipio de
procedencia, Valle, a periodo epidemiolégico VI

de 2018

Municipios 2018 % Poblacién Tasa
Trujillo 2 1,20 17919 11,2
Dagua 4 2,41 36775 10,9
Vijes 1 0,60 11409 8,8
Calima-Darién 1 0,60 15848 6,3
Cali 151 90,96 2445405 6,2
Zarzal 2 1,20 46599 4,3
Candelaria 1 0,60 85352 1,2
Guadalaj

Buga jarade ) 0go 114562 0.9
Yumbo 1 0,60 125663 0,8
Palmira 1 0,60 310594 0,3
Valle del Cauca 165 100,00 4332066 3,8

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

Método de analisis de datos

Se realizé un analisis descriptivo, retrospectivo a
partir de la informacién captada en el Sistema de
informacién de Vigilancia Nacional, Sivigila para el
Valle del Cauca, ficha de notificacion individual de
los casos cddigo 330, a periodo epidemioldgico VI.
Previo al analisis se realizo revisién de la calidad del
dato y depuracién de las bases.

El andlisis incluyo descripcion en tiempo, lugar y
persona, comportamiento inusual por medio de la
distribucién de Poisson y distribucion de incidencia
por proyeccion de poblacién DANE 2018.

Indicadores de vigilancia establecidos en el
Protocolo de Vigilancia en Salud Publica del
evento:

e Proporcién de incidencia de hepatitis A por
municipio de procedencia.
e Letalidad

Seguimiento a brotes en poblaciéon cautiva o cerrada,
revisando la notificacidon colectiva del evento en ficha 349,
se calculé el indicador de oportunidad en la notificacién y
proporcién de brotes con analisis viroldgico en agua.
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DEFECTOS CONGNITOS (2018) Elvalle | W
vOos VALLE DEL CAUCA
DEFECTOS CONGNITOS 3. Indicadores del Evento

1. Comportamiento en la notificacion de Defectos
Congénitos, Departamento del Valle del Cauca, Periodo
VI de 2018.

Casos
notificados
302

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

Grafica 1. Casos notificados de Defectos Congénitos, Valle del Cauca
Semana 1 a 52 de 2017, Periodo VI de 2018
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DEFECTOS CONGNITOS (2018)

a. Caracteristicas demograficas y sociales.

Variables Categorias # Casos Proporcion (%)
Masculino 111 56% |
Sexo Femenino 83 . 42%
Indeterminado 5 [| 3%
Otro 187 94%
Pertenencia Afrocolombiano 10 5%
Etnica de la o
Madre Raizal 1 1%
ROM 1 1%
Area de Cabecera Municipal 190 95%
Procedencia  Rural 9 [l 5%
Contributivo 129 65%
Subsidiado 59 30%
Tino de régi Especial 3 2%
'po de regimen Indeterminado 3 2%
No Asegurado 3 2%
Excepcion 2 1%

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

b. Distribucion de defectos congenitos metabolicos,
sensoriales y malformaciones

Tipo de defecto Casos %
A Malformaciones 186
L ¥ congénitas
i Defectos 10
('Y ) Metabdlicos
i Defectos 1
3 > Sensoriales
A
9
“m
L2

c. Tasa de prevalencia segun tipo de defectos

congenitos
Tasa de

Tipo de Defectos Congénito| Casos prevalencia*
Defectos Congénitos
Metabdlicos 12 6,7
Defectos Funcionales
Sensoriales 1 0,6
Malformacién Congénita 186 103,9

*Tasa de prevalencia por 10000 nacidos vivos

. El Valle
_ estaen
vos VALLE DEL CAUCA

d. Malformaciones congenitas mas frecuentes

Sistema Osteomuscular
34 casos

Sistema Circulatorio 32 casos

Q®

G@'&’ Anomalias cromosdmicas no
é@ clasificadas en otra parte 23
ﬁ? casos
e. Caracterizacion de Laboratorios que realizan Analisis

de TSH Neonatal en el Valle del Cauca

CARACTERIZACION TSH NEONATAL
LABORATORIO PROCESAN TSH VALLE DEL CAUCA

[ cac

[ GENOMICS

[ GENOMICS; MEDIMAS

I LABORATORIO ANGEL

[ LABORATORIO ANGEL; GENOMICS

[ LABORATORIC ANGEL; LABORATORIO LAS ACACIAS
(I LABORATORIO ANGEL; LABORATORIO SDM; CLINICA MARIA ANGEL; GENOMICS
[ LABQRATQRIO LAS ACACIAS

[ LABORATORIO NOHEMY CRUZ;

[ UMIVALLE

[ UNIVALLE; GENGMICS

[C7] UNIVALLE; LABORATORIO ANGEL; GENOMICS; CMI
—

La informacién para la construccidn del presente boletin es
notificada semanalmente por las direcciones locales de salud
del departamento del Valle del Cauca, a través del sistema
de vigilancia en salud publica (Sivigila). EIl nimero de casos,
puede variar después de que se realizan las unidades de
anadlisis de los casos y los ajustes de cumplimiento de
definicién de caso.

El informe describe el comportamiento del evento de
defectos congénitos a periodo epidemioldgico V de 2018. La
definicidn de caso incluye la descripcidn en tiempo, lugar y
persona segun frecuencias absolutas y relativas, analisis de
tendencia comparada entre los afios 2016 — 2018 por
semana epidemioldgica, los indicadores segun lo notificado
a periodo V.
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ZIKA (2018)

ZIKA
1. Comportamiento en la notificacién de Enfermedad
por Virus Zika, Valle del Cauca, Periodo VI de 2018.

Casos
notificados

168

Casos
Confirmados por
Clinica

124

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

Grafica 1. Casos notificados de Enfermedad por Virus Zika, Valle del
Cauca Semana 1 a 52 de 2017, Periodo VI de 2017
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

2. Comportamiento de Enfermedad por Virus Zika,
Valle del Cauca, Periodo VI
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3. Indicadores del Evento de Enfermedad por Virus
Zika, Valle del Cauca, Periodo VI.

4. Caracteristicas demograficas y sociales de Zika,
Valle del Cauca, Periodo VI de 2018.

4< @

Femenino Masculino Gestantes

Menores

6,2%
(8 casos)

H.

Vieie | Area urbana

Etnia Hospitalizado

7,7% (10
casos)

65 afios
0,
o (5
racnc)

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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ZIKA (2018)

5. Indicadores de Vigilancia de Zika por Municipio,
Valle del Cauca, Periodo VI
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Buga 0 1 1 2 2 1,4 100 50 0
Cali 2 120 0 122 95 | 3,9 1,6 100 0
Jamundi 0 0 1 1 1 0,6 0 0 0
Palmira 0 1 0 1 1 0,2 100 100 0
Yumbo 0 1 1 2 2 1,2 0 0 0
Zarzal 0 1 0 1 1 1,7 0 0 0

La informacién para la construccidn del presente boletin es
notificada semanalmente por las direcciones locales de salud
del departamento del Valle del Cauca, a través del sistema
de vigilancia en salud publica (Sivigila). El nimero de casos,
puede variar después de que se realizan las unidades de
anadlisis de los casos y los ajustes de cumplimiento de
definicidn de caso.

El informe describe el comportamiento del evento de
enfermedad por Virus Zika a periodo epidemiolégico V de
2018.

La definicion de caso incluye la descripcidn en tiempo, lugar
y persona segun frecuencias absolutas y relativas, andlisis de
tendencia comparada entre los afios 2017 — 2018 por
semana epidemioldgica, los indicadores segun lo notificado
a periodo VI.
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CHIKUNGUNYA
1. Comportamiento de la notificacion de
Chikungunya, Valle a periodo epidemioldgico VI

3. Comportamiento inusual de Chikungunya,
Valle periodo epidemiolégico VI de 2018.

de 2018.
Decrecimiento Incremento

ALCALA
Casos Casos confirmados ANDALUCIA
notifica- por laboratorio frosing
3 (11%) " ion
BUGALAGRANDE
CAICEDONIA

CALI N
%13‘ CANDELARIA
12 “oncun
i 11 DARIEN
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(8] 6 FLORIDA
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. . 7 . PRADERA
Semanas Epidemioldgicas RESTREPO
Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018 et
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TRUJILLO
2. Caracteristicas demograficas y sociales. T
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Femenino Masculino Gestantes Menores

4. Indicadores de Chikungunya, Valle
a periodo epidemioldgico VI de 2018

Incidencia
Departamental

Porcentaje de
confirmacién

£
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Area urbana
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>65afios  Area rural
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de tendencia teniendo en cuenta la notificacion semanal
de los casos sospechosos y confirmados de Chikungunya

CHIKUNGUNYA (2018)

5. Comportamiento epidemiolégico de la
enfermedad por virus Chikungunya,

Valle, afio 2017 a PE VI de 2018 durante los afios 2016, 2017 Yy 2018.
20 Comportamientos inusuales: Este analisis se realizé
ZZ mediante la distribucion de probabilidades de Poisson en
gm el que se compard por municipio la notificacién de la
gizz semana 24 de 2018 (observado) y el promedio de la
5w notificacién de la semana 20 — 24 de aio 2017 (esperado).
60 Andlisis: comportamiento estable: No se presentaron
32 —_—— — incrementos o decrementos estadisticamente
1 5 913172125293337414549 1 5 9 131721252933374145491 5 9 131721 s|gn|f|cat|vos.
2016 2017 2018
Semana Epidemioldgica
e Total Promedio Limite inferior Limite superior Analisis de indicadores: este andlisis se realizé conforme
Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018 a lo dispuesto en el Protocolo de Vigilancia en Salud
Plblica del evento:
- Incidencia:

6.Incidencia Chikungunya por municipio de
procedencia a periodo epidemioldgico VI, Valle del
Cauca, 2018

(total de casos nuevos notificados /
poblacién a riesgo) * 100.000
- Letalidad:

13,0 12,0 .
12,0 1+ (total de casos fatales confirmados por
g 90 chikungunya / total de casos confirmados de
g 570 | o chikungunya)*100
£6,0 +— . . .y .
s 850 - Porcentaje de confirmacién de Chikungunya:
2 §40 1 2,2 22 ’ . . .
$ <30 17 (nimero de casos confirmados de chikungunya / nimero
£ W :I I:l lﬁé de casos de chikungunya notificados al

Buga

Sivigila) * 100.

El Dovio
Obando
Sevilla
Zarzal
Cali
VALLE DEL
CAUCA

Municipios del Valle del Cauca
Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
Analisis de las caracteristicas sociales vy
demograficas: Se realizé un andlisis de frecuencia de
las variables contenidas en la ficha de notificacién y
gue son de interés para el andlisis del evento como
sexo, rangos de edad, area de procedencia, y grupo
poblacidn a riesgo.

Se realizd un analisis descriptivo del evento
Chikungunya, teniendo en cuenta los casos notificados al
Sistema Nacional de Vigilancia en Salud Publica (Sivigila)
bajo la ficha de notificacién individual 217 durante el
periodo epidemiologico VI de 2018 (semana
epidemioldgica 1 a la 24). Se analizaron los casos en
tiempo, lugar y persona de acuerdo con las variables
contenidas en la ficha de notificacion y se realizd un
andlisis de indicadores conforme a lo establecido en el
Protocolo de Vigilancia en Salud Publica del evento,
como se describe a continuacién:
Comportamiento de la notificacién: Se describieron los
casos de Chikungunya notificados durante el periodo
epidemioldgico V de 2018, de acuerdo con la clasificacion
del caso: confirmado por clinica, confirmado por
laboratorio y sospechoso. Asimismo, se realizé una grafica
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DENGUE (2018)

DENGUE 3. Comportamiento inusual de Dengue,
1. Comportamiento de la notificacién de Dengue, Valle periodo epidemioldgico VI de 2018.
Valle a periodo epidemioldgico VI de 2018. Decrecimiento Incremento

Total=1.439 ALCALA
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2. Caracteristicas demograficas y sociales.
4, Indicadores de dengue, Valle
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Dengue
Rk _Con Dengue
signos signos S
de de
alarma alarma

Casos
confirmados

30,1 x 100.000 tts

“ ‘ Incidencia . x100.000
= B nabitantes 000
v Hospitalizacion  9,5% 81,4% 100%

Indigenas Afrocolombianos Arearural  Area urbana (94) (360) @)

- - - - o .
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DENGUE (2018)

Canal endemico Valle del Cauca a periodo epidemiologico
VI de 2018

2018
P50

amm— P25

P75

1 3 5 7 9111315171921232527293133353739414345474951
Semanas epidemioldgicas

El informe presentado es de tipo descriptivo, la
fuente de informacién utilizada fue el Sistema de
informacién de Vigilancia Nacional, Sivigila
individual, de los casos

Notificados de dengue, cddigos 210 (dengue), 220
(dengue grave) y 580 (muerte por dengue) hasta el
periodo Epidemioldgico VI 2018 (semanas 1 a 24).
Se realizd la depuracion de los datos para generar
un analisis de frecuencias de las variables de
tiempo, persona y lugar contenidas en la ficha de

notificacién  tanto  datos basicos como
complementarios; asi como de tendencia de
Casos.

Notificacion de casos: Se presentan las

frecuencias relativas y absolutas del registro de
casos probables y confirmados de dengue (sin
signos y con signos de alarma), dengue grave y
muerte por dengue.

De las mortalidades a PE VI: 5 notificadas (4
descartadas y 1 probable). Letalidad Valle 0%

Se presenta el comparativo de la notificacién afio
2015 a 2018.

Se presenta el canal endémico de dengue en el Valle
del Cauca a periodo epidemioldgico VI de 2018
encontrdndose en zona de éxito por estar por debajo
del percentil 25.

GOBERNACION
VALLE DEL CAUCA

El Valle
esta en
VoS

Comportamientos inusuales: Este andlisis se realizé
mediante la deteccidén de aberraciones comparando el
comportamiento observado en relacién con el
comportamiento histérico (afos 2011-2017).

Analisis: el comportamiento a periodo epidemioldgico VI
fue estable en todos los municipios, excepto el municipio
de Obando que presento un incremento
estadisticamente significativo.

Indicadores de Vigilancia:

Este analisis se realiz6 conforme a lo
contemplado en el Protocolo de Vigilancia en
Salud Publica del evento, asi:

Por municipio de procedencia u ocurrencia

¢ Incidencia: (total casos nuevos notificados
confirmados mas probables) / poblacion a
riesgo * 100.000

e Letalidad: (nUmero de muertes atribuibles
al evento/ total de casos notificados de
dengue grave) x 100

Por entidad territorial notificadora

¢ Porcentaje de confirmacién: (nimero de
casos confirmados / nimero total de casos
notificados) x 100

¢ Porcentaje de hospitalizacion: (nimero de
casos registrados como hospitalizados/total
casos notificados) x 100




INFORME EPIDEMIOLOGICO PERIODO VI

INTENTO DE SUICIDIO (2018) El Yalte I
vos VALLE DEL CAUCA

INTENTO DE SUICIDIO 4. Indicadores
1. Comportamiento en la notificacidn de intento de suicidio,
Departamento del Valle del Cauca, Periodo VI de 2018

Tasa de incidencia de intento de suicidio

29,2 x 100.000 habitantes

100
90
80 = . . . ,
80 2018 5. Comportamiento de otras variables de interés
w
Seo A A
S50 - Fact Factores d
2018 actores actores de )
40 | 01 Casos ) Casos Método
g ’ ‘ N A \ 017 desencadenantes riesgo
4 A\ A A a——
330 : A WA 2016
20 ¥ Conflicto con 38,1% 31,5% N 61,7%
) Trastorno mental Intoxicacion
10 pareja 481 398 779
0 AP T T T T T T T T T Problemas 11,8% o 22,9% Arma 28,1%
.. Ideacion suicida
1 4 7 101316192225283134374043464952 econdmicos 150 289 cortopunzante 355
Semana Epidemiologica 8,2% 20,7% 5,7%
Escolares/educativos °  Consumo de SPA ° Ahorcamiento ?
103 261 72
2. Caracteristicas demograficas y sociales
6. Tasa de incidencia de intento de suicidio por entidad
territorial de procedencia
| Entidad Territorial Casos Incidencia por 100.000 hab. |
GUACARI 26 73,5
ALCALA 14 61,7
DAGUA 21 57,1
DARIEN 9 56,8
ROLDANILLO 16 49,7
GINEBRA 10 46,3
VUES 5 43,8
SEVILLA 19 42,9
BUGA 49 42,8
Poblacién PALMIRA 124 39,9
. CAICEDONIA 11 37,3
privada de la Indigenas Gestantes voToco 6 36,4
libertad YUMBO 40 31,8
BOLIVAR 4 30,9
TORO 5 30,1

ZARZAL 14 30,0

1’30/0 0’50/0 0’60/0 CARTAGO 40 29,8
17 6 8 TOTAL VALLE DEL CAUCA 1266 29,2
VERSALLES 2 28,9

CALI 688 28,1
3. Comportamiento inusual de intento de suicidio, EL CERRITO 16 274
SAN PEDRO 5 26,5
Departamento del Valle del Cauca, periodo VI de 2018. ANSERMANUEVO 5 26,0
TULUA 51 23,3
ANDALUCIA 4 22,5
COMPORTAMIENTO INUSUAL DE EVENTOS PRADERA 12 21,0
CANDELARIA 17 19,9
BUGALAGRANDE 4 19,0
FLORIDA 11 18,7
ULLOA 1 18,7
RESTREPO 3 18,3
LA CUMBRE 2 17,1
TRUJILLO 3 16,7
ARGELIA 1 15,7
LA VICTORIA 2 15,4
g JAMUNDI 18 14,2
OBANDO 2 13,1
EL DOVIO 1 12,1
EL AGUILA 1 8,9
LA UNION 3 7,6
; RIOFRIO 1 7,1
EL CAIRO o] 0,0
La informacién es notificada semanalmente por las
L OEcRENENTC entidades territoriales (ET) al Sistema de vigilancia en
B INCREMENTO ” . PP ’ .
B NOVIGILADO salud publica (Sivigila). El nimero de casos puede variar

después de que se realicen ajustes en las ET.
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INTOXICACIONES (2018)

INTOXICACIONES
1. Comportamiento en la notificacidn de intoxicaciones,
Departamento del Valle del Cauca, Periodo VI de 2018

70

60 i

50

40 't A A A A

30 m— 2018
—201

50 WL 017

d0¢

502

gos|||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||| mana

2 g1 4 710131619222528313437404346 4883 emiologica

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

2. Caracteristicas demograficas y sociales

Menor de
18 afios

Lugar de ocurrencia

Lugar de Establ.

Piblica trabajo educativo

44,5% 31,0% 9,4% 6,4%
375 Pl 79 54

3. Comportamiento inusual de intoxicaciones por
sustancias quimicas, Departamento del Valle del Cauca,
periodo VI de 2018.

COMPORTAMIENTO INUSUAL DE EVENTOS

DECREMENTO
ESTABLE
INCREMENTO
NO VIGILADO

BEEOO

00 000z o0 20000 00 scaz00

. El t\_.I,alle
estaen
vos VALLE DELEAVCA

4. Comportamiento por grupo de sustancias y tipo de
exposicion

. |Casosy|_. ... Casos y
Grupo de sustancia Tipo de exposicion
% %
. . 41,1% . . 37,1%
Psicoactivos Psicoactiva
346 312
21,0% . 34,6%
Medicamentos 177° Accidental 2910
Otras sustancias 18,9% Desconocida 8,3%
quimicas 159 70
Plaguicidas 12,4% Ocupacional 7,5%
. 104 2 63
3,1% 6,7%
Delicti
Solventes 26 elictiva 56
2,6% X ) 5,1%
Gases Automedicacién
22 43
0,71% . 0,8%
Metanol °  Homicida ?
6 7
0,249
Metales ’ B %

5. Tasa de incidencia de intoxicaciones por sustancias
guimicas por entidad territorial de procedencia

Entidad Territorial Casos Poblacién |Incidencia
OBANDO 15 15.226 98,5
GINEBRA 18 21.617 83,3
ARGELIA 3 6.366 47,1
LA VICTORIA 6 12.991 46,2
ROLDANILLO 14 32.225 43,4
VERSALLES 3 6.927 43,3
YOTOCO 7 16.496 42,4
BOLIVAR 5 12.964 38,6
CAICEDONIA 10 29.526 33,9
SEVILLA 12 44.313 27,1
ANSERMANUEVO 5 19.256 26,0
CARTAGO 32 134.309 23,8
ZARZAL 11 46.593 23,6
ALCALA 5 22.704 22,0
CALI 529 2.445.281 21,6
LA UNION 8 39.658 20,2
TOTAL VALLE DEL CAUCA 842 4.331.833 19,4
DARIEN 3 15.843 18,9
ULLOA 1 5.344 18,7
JAMUNDI 23 127.193 18,1
TORO 3 16.595 18,1
EL AGUILA 2 11.210 17,8
VIJES 2 11.411 17,5
GUACARI 5 35.374 14,1
CANDELARIA 12 85.354 14,1
BUGA 16 114.569 14,0
PALMIRA 38 310.608 12,2
PRADERA 7 57.255 12,2
RESTREPO 2 16.364 12,2
EL DOVIO 1 8.238 12,1
ANDALUCIA 2 17.739 11,3
TRUJILLO 2 17.911 11,2
YUMBO 13 125.624 10,3
EL CAIRO 1 10.183 9,8
BUGALAGRANDE 2 21.017 9,5
LA CUMBRE 1 11.667 8,6
DAGUA 3 36.777 8,2
FLORIDA 4 58.771 6,8
TULUA 14 219.138 6,4
EL CERRITO 2 58.295 3,4
RIOFRIO o] 14.029 0,0
SAN PEDRO (0] 18.872 0,0
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INTOXICACIONES (2018)

El Valle
esta en
VoS

Porcentaje de casos notificados con confirmaciéon por laboratorio
de intoxicaciones por metanol (bebida alcohdlica adulterada
metanol) Total Valle

% de Casos de

Casos
confirmados por

Casos notificados
de intoxicacion

Municipio por metanol laboratorio de metanol
(bebida intoxicacién por confirmados por
alcohdlica metanol (bebida laboratorio

Cali 1 1 100%

Yumbo 1 0 0%

Palmira 1 0 0%

Zarzal 1 0 0%

6. % Brotes en poblacién confinada con Total Valle

Investigacion Epidemioldgica de campo

. » % Brotes en
Brotes en poblacion Brotes en poblacion

Municipio confinada confinada con IEC ;.)oblacwn
confinada con IEC

Cali 4 3 75%
Tulua 1 1 100%
Pradera 1 1 100%
Ginebra 1 1 100%
Tulud 1 0 0%

La Victoria 1 0 0%

La informacién es notificada semanalmente por las entidades
territoriales (ET) al Sistema de vigilancia en salud publica (Sivigila). El
numero de casos puede variar después de que se realicen ajustes en
las ET.

@
GOBERNAC;ON
VALLE DEL CAUCA
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VIOLENCIA DE GENERO E INTRAFAMILIAR (2018)

. El tvalle : . ‘ :
estaen =
vos VALLE DEL CAUCA

VIOLENCIA DE GENERO E INTRAFAMILIAR .. |Menorde Mayorde| . Agresor | Agresor no
. e . . Tipo de violencia Mujer |Hombre o o
1. Comportamiento en la notificacién de violencia de edad edad familiar | familiar
género, Departamento del Valle del Cauca, Periodo VI de Fisica 16% 84% 78% | 22% 70% 30%
800 Psicoldgica 36% 64% | 8% | 15% 81% 19%
| Neglgendiay | g, | e |6 | a4 | o | en
600 abandono
Sexual 79% 21% | 86% | 14% 47% 53%
400 mmm 20 | |Total 36% 64% | 79% | 21% 66% 34%
18
200 g N - . J‘A', 5. incidencia de violencia de género e intrafamiliar,
3 | segln municipio de ocurrencia, tasa por 100.000 hab
“E’ &c:’u Semana | K
:w""""""""""""'""""""""'"""""E'pidemiologica Fisica Psicolégica Negligenciay Sexual Total
25l 4 7101316192225283134374043464952 abandono
o ) ALCALA 30,8 0,0 26,4 39,6 9,9
Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018 ANDALUCIA 12,7 0,0 0,0 16,9 129,7
2. Tipo de violencia ANSERMANUEVO 98,7 0,0 31,2 77,9 207,7
ARGELIA 62,8 0,0 15,7 31,4 110,0
Negligencia BOLIVAR 61,7 0,0 30,9 38,6 131,1
Fisica Sexual y abandono BUGA 124,8 3,5 1,7 28,8 158,9
BUGALAGRANDE 47,6 0,0 0,0 38,1 85,6
67% 25% 5% CAICEDONIA 166,0 0,0 30,5 40,6 2371
4118 1.511 CALI 83,0 6,9 4,0 35,4 129,2
CANDELARIA 100,8 5,9 14,1 34,0 154,7
Comportamiento inusual de violencia de género, CARTAGO 196,6 67 45 26,8 2345
Departamento del Valle del Cauca, periodo VI de 2018. DAGUA 97,9 2,7 0,0 29,9 130,5
DARIEN 44,2 0,0 6,3 37,9 88,4
: COMPORTAMIENTO INUSUAL DE EVENTOS EL AGUILA 17.8 0,0 0,0 0,0 17.8
o EL CAIRO 127,7 0,0 0,0 29,5 157,1
EL CERRITO 111,5 0,0 34 29,2 144,1
. ELDOVIO 218,5 0,0 0,0 36,4 254,9
; FLORIDA 85,1 5,1 11,9 37,4 139,5
GINEBRA 157,3 46 13,9 13,9 189,7
GUACARI 212,0 5,7 2,8 33,9 2544
JAMUNDI 47,2 16 0,0 22,8 71,5
LA CUMBRE 120,0 8,6 0,0 42,9 171,4
LA UNION 55,5 0,0 0,0 17,7 73,1
LA VICTORIA 53,9 0,0 0,0 15,4 69,3
OBANDO 170,8 131 19,7 39,4 243,0
PALMIRA 100,1 3,5 2,9 28,7 135,2
; PRADERA 181,6 3,5 12,2 38,4 235,8
D Eee™  |RESTREPO 97,8 0,0 0,0 24,4 1222
= NoVIGIAS  IRIOFRIO 49,9 0,0 0,0 28,5 78,4
" B " ROLDANILLO 74,5 31 0,0 18,6 96,2
SAN PEDRO 127,2 0,0 0,0 42,4 169,6
4. TIpO de violencia \ escenario SEVILLA 103,8 6,8 164,7 56,4 331,7
TORO 36,2 6,0 0,0 482 90,4
ciica TRUJILLO 61,4 27,9 223 27,9 139,6
TULUA 67,5 3,7 55 37,9 114,5
o ULLOA 112,3 0,0 18,7 0,0 131,0
g sexual VERSALLES 72,2 0,0 0,0 28,9 101,1
s VIJES 245,4 8,38 0,0 87,6 341,8
§ m Vivienda YOTOCO 248,5 6,1 6,1 6,1 266,7
o Psicoldgica YUMBO 159,2 4,8 9,6 67,7 241,2
& = Otros ZARZAL 156,7 21 21 34,3 1953
TOTAL VALLE 95,1 5,5 6,5 34,9 141,9
Negligencia
0% 20% 40% 60% 80%  100%
Porcentaje
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VIOLENCIA DE GENERO E INTRAFAMILIAR (2018)

7. Proporcion (%) de atenciones en salud notificadas La informacién es notificada semanalmente por las
al Sivigila segiin tipo de violencia entidades territoriales (ET) al Sistema de vigilancia
Violencia | Violencia |Negligenciay| Violencia en salud publica (Sivigila). El numero de casos

Atencion en salud Sexual*
e puede variar después de que se realicen ajustes en
0

25% las ET.
32%

Fisica Psicolégica | abandono

Profilaxis VIH*
Profilaxis HB*
Otras profilaxis*

20%

Anticoncepcion de emergencia*

Salud mental 36% 85% 50% 76%
Remisidn a proteccion 22% 32% 28% 50%
Informe a autoridades 58% 36% 61% 63%

*Se realizan en casos de violencia sexual que impliquen
riesgo de ITS o embarazo

- Profilaxis ITS: Numerador: casos de abuso sexual, violacidn, explotacidon sexual y trata de personas que recibieron
profilaxis. Denominador: total de casos de abuso sexual, violacidn, explotacidn sexual y trata de personas que consultaron
dentro de las 72 horas de ocurrido el hecho. Coeficiente multiplicador: 100

Nivel de desagregacion: Tipo de profilaxis (VIH, HB y otras)

- Anticoncepcidn de emergencia: Numerador: casos de abuso sexual, violacidn, explotacidn sexual y trata de personas en
mujeres en edad fértil y que recibieron anticoncepcion de emergencia.

Denominador: total de casos de abuso sexual, violacién, explotacion sexual y trata de personas en mujeres en edad fértil
gue consultaron dentro de las 72 horas de ocurrido el hecho. Coeficiente multiplicador: 100

- Atencién en salud mental, remisidn a proteccién e informe a autoridades: Numerador: Nimero de casos que recibieron
la atencidn en salud. Denominador: total de casos notificados. Coeficiente multiplicador: 100

Nivel de desagregacion: Tipo de atencién (salud mental, remision a proteccion, e informe a autoridades) y tipo de violencia
(fisica, psicoldgica, sexual y negligencia y abandono).
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ENFERMEDADES HUERFANAS-RARAS 3. Comportamiento Inusual de Enfermedades Huérfanas-
Raras por Municipios, Valle del Cauca, Periodo 6 de 2018.

1. Comportamiento en la notificacion de Enfermedades
Raras por Municipios, Valle del Cauca, Periodo 6 2018.

Casos Confirmados s o
notificados laboratorio Koo LA o
484 245 - =

Casos notificados de Enfermedades Huérfanas-
Raras, Valle del Cauca, Periodo 6 de 2018

.
DECREMENTO
ESTABLE

=} S
W INCREMENTO
45 W NO VIGILADO
30
15 Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018.
0

1 3 5 7 9 1113 1517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51

NUmero de casos
g

. Y DECREMENTO INCREMENTO
B 0018 ——2016 2017 Semana Epidemiolégica RAZON
ALCALA
L ANSERMANUEVO
Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2016 — 2017 - 2018. BOLIVAR
BUGALAGRANDE
2. Caracteristicas Demograficas y Sociales, Valle del Cauca, cartaco
. «Q DARIEN
Periodo 6 de 2018. 2 dawo
G EL DOVIO
Variable Categoria Casos % = GINEBRA
D JAMUNDI —
Contributivo 401 82,9 > LA UNION
Subsidiado 70 14,5 g
Ti d L. Excepcic’)n 8 1,7 RIOFRIO
Ipo de regimen Especial 0 0,0 SAN fg;g
No asegurado 5 1,0 TULUA —_
Indeterminado 0 0,0 VE:Z?;LCES
Otro 478 98,8 ZARZAL =
Afrocolombiano 5 1,0 0 0,5 1 15 2 25 3 35
Pertenencia étnica Rom (Gitano) 0 0,0
Raiza 0 0,0 Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018.
Indigena 1 0,2 o
Cabecera municipal 445 91,9 90,0%
Area de ocurrencia Centro poblado 35 7,2 80,0%
Rural disperso 4 0,8 70.0%
Oa4 65 13,4 9 ’
5a9 48 9,9 2 60,0%
10a14 a7 9,7 ; 50,0%
15a19 31 6,4 © 40 0%
20a24 24 5,0 S ke
25229 16 3,3 'S 30,0%
30a34 20 4,1 S
! 20,0%
Grupos de edad 35 a 39 20 41 o o
40 a 44 25 5.2 & 10,0%
45a49 32 6’6 O’O% :EI_IIl'Q.<-;;;é;ééw<<moo<ozo<z<0<00 4]
50 a 54 21 43 §88E22c58¢cc8338:3¢882838225¢8¢8:28¢8¢88:2¢
S3uPoP®FgE3338233"2030255383F88
55259 35 7.2 TRESTSEESERILTE EsTetaLtERs
60 a 64 30 6,2 N 3 g
65y mas 70 14,5
Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018. W 2018 Municipios

Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018.

ZARZAL

YOTOCO
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4. Proporcién de notificacion de las diez Enfermedades
Huérfanas-Raras notificadas con mayor frecuencia por
grupo de edad, Valle del Cauca, Periodo 6 de 2018.

El Valle

vos

@
GOBERNAC;ON
VALLE DEL CAUCA

6. Incidencia de Enfermedades Huérfanas-Raras notificadas,
Valle del Cauca, Periodo 6 de 2018.

300,00
M d M d 258,93
, enores de ayores de
Enfermedggrlguerfana edad edad Total 250,00
Casos % Casos % Casos %
Sindrome de Sj"gren- 200,00
Larsson 0 0,0 94 19,4 94 19,4 - ’
Displasia <
broncopulmonar 35 7,2 0 0,0 35 7,2 w
Retraso mental ligado al .g 150,00
cromosoma X - 5
macrocefalia — ©
macroorquidismo 1 0,2 17 3,5 18 3,7 o 100,00
Drepanocitosis 9 1,9 9 1,9 18 3,7 -
Enanismo diastrofico 17 3,5 0 0,0 17 3,5
Enfermedad de Von 50,00
Willebrand 7 1,4 10 2,1 17 3,5 18,46 14 96
Hepatitis Cr(’)nica l 14. 11.,251:2 1:9 3,-51 iil 6,80 6,17 605 570 4,89 4,74 348 3,45 2,73 2,31 1,19
autoinmune 3 06 13 27 16 33 000 e o w < : : : LI o I
Retraso mental ligado al ;%gg;gggzgggggggggz
cromosoma X no z 3 g§>§9§§'-gg§fﬂﬁgaé
especificado 1 0,2 13 2,7 14 2,9 ® < S 9= e g o g © g
Hipogamaglobulinemia < = & 3 - S
inespecifica 13 2,7 1 0,2 14 2,9 2
Esclerosis sistémica Municipios
cutanea limitada 0 0,0 13 2,7 13 2,7
Total General 86 17,8 170 35,1 256 52,9
Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018. Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018.
7. Prevalencia Enfermedades Huérfanas-Raras notificadas,
INDICADORES
300,00
5. Porcentaje de casos segun condicion final-muerto de
Enfermedades Huérfanas-Raras, Valle del Cauca, Periodo 6 de 2018. 250,00
e
Municipio Casos % E 200,00
BUGA 1 0,2 .g
BUGALAGRANDE 1 0,2 ic.) 150,00
CALI 19 3,9 s
S
DAGUA 0,2 S 0000
TULUA 0,2
Total general 23 4,8 s000 J 7o
Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018, | |
0,00 IIIIIIIl|||||||||IIIIllll‘|i--:7.;Bz:
§833c5E88533:55333¢833¢82;:¢2¢85888883¢
8% "23°332°882°7355FE35 85350838548
= OTTUERT g3F gET %E% 4531 7 i g
<
Municipios

Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2017 - 2018.
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ENFERMEDADES HUERFANAS-RARAS (2018)

1. Comportamiento en la notificacién A la Semana Epidemiolégica 24 de 2018, correspondiente al periodo
06, han ingresado notificados al Sivigila 484 casos confirmados de Enfermedades Huérfanas-Raras; a la
misma semana del 2017 se notificaron 416 casos y a la semana 24 del 2016 se notificaron 12 casos con
un comportamiento homogéneo en casi todas las semanas epidemiolégicas. Se ha presentado una
disminucion considerable, después del pico mas alto notificado (Sem 17 y 18) manteniéndose el reporte
bajo en las primeras semanas epidemiolégicas como en la Ultima semana 24 (Grafica 1).

2. Las caracteristicas sociodemograficas y sociales El 82.9% de los casos de Enfermedades Huérfanas-
Raras se registro en el régimen Contributivo; seguido del Subsidiado con 401 y 70 casos respectivamente
y se presentaron 5 casos No asegurados; los casos notificados son mas frecuentes en el grupo de 65y
mas afos seguido por el grupo de 0 a 4 afios (70 y 65 respectivamente) sumando entre los dos el 27,9%.
Por Pertenencia Etnica, el grupo Otro con 478 casos registro el 98,8% seguido del afrocolombiano con 5
casos. Segun area de Ocurrencia el 91,9% de los casos se notificaron en la Cabecera Municipal seguido
del centro poblado con el 7,2%. (tabla 1).

3. El Sistema de Anélisis Incremento Decremento de Enfermedades Huérfanas-Raras en el periodo 6
presentd Incremento en los Municipios de Buga, Cali, Candelaria, Florida, La Cumbre y Palmira;
Decremento en los Municipios de Jamundi, Tulua, Yumbo y Zarzal y fue estable para el resto de los
Municipios. (Ver Gréfica 2).

4. Diez Enfermedades Huérfanas —Raras con mayor frecuencia De los 484 casos, notificados en el
Periodo 6 a semana 24, el 19.4%, corresponde como Sindrome de Sjogren-Larsson con 94 casos
confirmados le sigue la Displasia broncopulmonar con el 7,2% 35 casos, registraron su mayor proporcion
de la notificacion en mas de la mitad en los menores de edad (Tabla 2 y Mapa).

5. Mortalidad A la Semana 24 de 2018 Periodo 6, el comportamiento de la mortalidad presento el mayor
reporte en el municipio de Cali con 19 casos de muertos (3,9%) seguido de los municipios de Buga,
Bugalagrande, Dagua y Tulua con 1 caso respectivamente cada una. En los demas municipios no se
presentaron casos en este periodo. (Tabla 3)

6. Incidencia Ala Semana 24 de 2018 Periodo 6, la Incidencia de Enfermedades Huérfanas-raras notificadas
en el Departamento del Valle del Cauca fue de 10.09 por cada 100.000 habitantes; los municipios que
superaron esta incidencia fueron: Trujillo, Andalucia, Cali Jamundi y Bolivar presentando el mayor valor
con 11.12, 11.26, 14,96, 18.96 y 298,53 respectivamente. El aumento inusitado presentado en Bolivar se
debe a la Busqueda Activa Institucional mediante el estudio de investigacion con soporte técnico que se
esta realizando por la Secretaria Departamental de Salud del Valle y Municipal (Gréfica 3).

7. Prevalencia A la Semana 24 de 2018 Periodo 6, la Prevalencia de Enfermedades Huérfanas-raras
notificadas en el Departamento del Valle del Cauca es de 26.63 por cada 100.000 habitantes; Bolivar,
Jamundi y Cali presentaron la mayor prevalencia de Enfermedades Huérfanas-Raras y superaron la
prevalencia del Valle del Cauca con 266.64, 47.34 y 43.55 respectivamente. El aumento significativo de
Bolivar tiene la explicacién del estudio realizado por el equipo técnico (Grafica 4).
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EVENTOS INMUNOPREVENIBLES (2018)
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INMUNOPREVENIBLES
DIFTERIA

1 caso notificado durante la semana 20 procedente de Cali, '
descartado por laboratorio. Arearural Area urbana

EVENTO SUPUESTAMENTE ATRIBUIDO A LA VACUNACION E
INMUNIZACION - ESAVI

Comportamiento en la notificacion de ESAVI grave,
. . . Fuente: Sivigila, SDS Vall lombia, 2018.
procedencia Valle del Cauca, a periodo epidemiolégico VI de uente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

2018: Para complementar la informacién anterior, se observa que

Casos los 26 casos reflejados en la gréfica corresponden a
notificados
41

menores de 5 afios de edad, menores de 5 a 9 afios 1
caso, poblacion de 10 a 19 aios 2 casos, mayores de 20
Procedentes del departamento del Cauca se
notifican 2 casos para un total de 43 casos.

afos 2 casos, afrocolombianos 2 casos, centro poblado
1 caso.

Comportamiento casos de ESAVI notificados por municipio

Casos notificados de ESAVI, procedencia Valle del Cauca, a . . .. .
de procedencia en la semana epidemioldgica 24:

periodo epidemiolégico VI de 2018:
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Comportamiento de los casos de ESAVI notificados por
municipio de procedencia y EAPB, a periodo VI de 2018:
12
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ETULUA
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I I I W CANDELARIA
, nilln nn Bl

&
o‘“

NUMERO DE CASOS
[e)]

& EAPB
Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

MENINGITIS BACTERIANA AGUDA - MBA

Comportamiento en la notificacién de Meningitis Bacteriana
Aguda, procedencia Valle del Cauca, a periodo
epidemioldgico VI de 2018

Casos
notificados

57

Procedentes del departamento del Cauca se notifican 5
casos, de Narifio 1 caso y Chocd 1 caso; procedentes de
Buenaventura se notifican 7 casos para un total de 71 casos.

Casos notificados de Meningitis Bacteriana Aguda,
procedencia Valle del Cauca, a periodo epidemiolégico VI de

2018.
10

B ()] (o]

NUMERO E CASOS
N

o

1 357 9111315171921232527293133353739414345474951

SEMANAS N 2018 2017

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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Caracteristicas demograficas y sociales, sin incluir los casos
descartados de Meningitis:

Femenino Masculino Gestantes Menores

b,
<=

Area urbana

Area rural

Etnia

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

Para complementar la informacién anterior, se observa que
los 11 casos reflejados en la grafica corresponden a menores
de 5 afios de edad, menores de 5 a 9 afios 3 casos, poblacion
de 20 a 49 afos 5 casos, mayores de 50 afos 10 casos,
afrocolombianos 2 casos, centro poblado 1 caso.

Comportamiento casos de Meningitis bacteriana aguda
notificados por municipio de procedencia en la semana

epidemioldgica 24:
Decrecimiento
ALCALA
ANSERMANUEVQ s
BOLIVAR
BUGALAGRANDE
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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EVENTOS INMUNOPREVENIBLES (2018)

El municipio que presenta un comportamiento inusual
en la semana 24 de 2018 con respecto al
comportamiento histérico de meningitis es Guacari.

1. Comportamiento de casos Meningitis notificados
procedentes del Valle del Cauca por Agente
bacteriano, a periodo epidemioldgico VI:

30%
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w
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M Confirmados 0% 8% 10,00% 5%
Descartados 2% 2,00% 0% 24,50%

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

2. Comportamiento de casos Meningitis Bacteriana
Aguda, procedentes del Valle del Cauca, por
Municipio y EAPB, a periodo VI de 2018:
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

PARALISIS FLACIDA AGUDA - PFA

8 casos notificados, 6 casos procedentes del Valle, 2 casos
procedentes del Cauca, ninglin caso confirmado para
poliovirus salvaje; 1 caso confirmado para poliovirus de tipo
vacunal en una menor de 11 meses, secundario a una
inmunodeficiencia, procedente de Tulua.
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PAROTIDITIS

1. Comportamiento en la notificacion de Parotiditis,
Departamento del Valle del Cauca, a periodo
epidemioldgico VI de 2018.

Casos
notificados

333
Procedentes del departamento del Cauca se notifican 3
casos, de Antioquia 2 casos, Santander, Bogotd y Narifio 1
caso respectivamente; para un total de 341 casos
notificados.

2. Casos notificados de Parotiditis, procedencia Valle
del Cauca, a periodo epidemiolégico VI de 2018.
35
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3. Caracteristicas demograficas y sociales, total casos

notificados de parotiditis procedencia Valle del Cauca:
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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EVENTOS INMUNOPREVENIBLES (2018)

Para complementar la informacién anterior, se observa que
los 36 casos reflejados en la grafica corresponden a menores
de 5 afios de edad, menores de 5 a 9 afos 44 casos, poblacion
de 10 a 19 afios 49 casos, 20 a 49 anos 145 casos, mayores
de 50 afios 59 casos, centro poblado 4 casos,
afrocolombianos 9 casos, ROM gitanos 2 casos, indigenas 2
Casos.

Comportamiento casos de Parotiditis notificados por
municipio de procedencia en la semana epidemioldgica 24:
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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Comportamiento de casos Parotiditis notificados
procedentes del Valle por Municipio, a periodo VI de 2018:

]
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——
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I

FLORIDA
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LAVICTORIA mm

ZARZAL
SEVILLA
LA UNION

EL CAIRO

MUNICIPIO DE PROCEDENCIA

CAICEDONIA

ANSERMANUEVO
NUMERO DE CASOS 0 10 20 30

Cali notifica a periodo VI 247 casos.

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

RUBEOLA

11 casos notificados, 10 procedentes del Valle del Cauca, 1
caso procedente de Buenaventura, ninguno confirmado por
laboratorio.

RUBEOLA CONGENITA

2 casos notificados, 1 procedente de Candelaria Valle
descartado por laboratorio; 1 caso procedente de
Buenaventura aun no ajustado.

SARAMPION

62 casos sospechosos notificados a periodo VI de 2018, 59
procedentes del Valle del Cauca, 1 caso procedente de
Venezuela, de Tolima Y Putumayo 1 caso respectivamente;
ninguno confirmado por laboratorio.
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Casos notificados de Sarampion en el Valle del Cauca, a Procedentes del departamento del Cauca se notifican 2
periodo epidemioldgico VI de 2018. casos, de Narifio 1 caso, De Buenaventura se notifican 3
casos para un total de 98 casos notificados.
12
Casos notificados de Tos ferina, procedencia Valle del Cauca,
10 a periodo epidemioldgico VI de 2018.
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. L, . Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
Casos notificados de Sarampidn en el Valle del Cauca, afios

2008 — 2017: Caracteristicas demograficas y sociales, sin tener en cuenta
100 casos descartados:
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018 “ ‘ g m,
TETANOS NEONATAL w

/\rea rural Area urbana Etnia

No se han notificado casos sospechosos de tétanos Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
accidental durante el afio 2018.

No se han notificado casos sospechosos de tétanos neonatal
durante el afio 2018.

TETANOS ACCIDENTAL

Para complementar la informacién anterior, se observa que

TOS FERINA los 24 casos reflejados en la grafica corresponden a menores

de 5 afios de edad, menores de 5 a 9 afios 3 casos, poblacion
Comportamiento en la notificacion de Tos ferina, de 10 a 19 afios 2 casos, mayores de 20 afios 1 caso, centro
Departamento del Valle del Cauca, a epidemioldgico VI de poblado 1 caso, afrocolombianos 3 casos, indigenas 1 caso.
2018:

Casos
notificados

92
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Comportamiento casos de Tos ferina notificados por
municipio de procedencia en la semana epidemiolégica 24:
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

Ningin  municipio del Valle presenta un
comportamiento inusual en la semana 24 con respecto
al comportamiento histérico de Tos ferina.

Comportamiento de casos Tos ferina notificados
procedentes del Valle del Cauca por Municipio y EAPB, a
periodo VI de 2018:
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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Comportamiento en la notificacion de Varicela,
Departamento del Valle del Cauca, a periodo epidemiolégico
VI de 2018.

Casos
notificados

3232
Procedentes del departamento del Cauca se notifican 9
casos, de Risaralda y Santander 2 casos, Narifio 3 casos,
Antioquia, Bogotd, Bolivar, Cundinamarca, Huila y Tolima 1
caso respectivamente, departamento desconocido 1 caso,
de Buenaventura 41 casos.

Casos notificados de Varicela, procedencia Valle del Cauca, a
periodo epidemioldgico VI de 2018.
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

NUMERO DE CASOS

Caracteristicas demograficas y sociales, total de casos
notificados:
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Menores

=




INFORME EPIDEMIOLOGICO PERIODO VI

EVENTOS INMUNOPREVENIBLES (2018)

.\. . El Valle k/ /
: estaen ——
vos VALLE DEL CAUCA

Para complementar la informacién anterior, se observa que Comportamiento de casos Varicela notificados
los 896 casos reflejados en la grafica corresponden a procedentes del Valle del Cauca por EAPB, a periodo
menores de 5 anos de edad, 5 a 9 afos 606 casos, 10 a 19 VI de 2018:
afios 907 casos, 20 a 49 afios 754 casos, mayores de 50 afios urn
69 casos, afrocolombianos 187 casos, raizales 8 casos, ROM FOSYGA
gitanos 4 casos, indigenas 13 casos, centro poblado 234. COOSALUD
SURATEP SA
Comportamiento casos de Varicela notificados por municipio SALUD TOTAL
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de procedencia en la semana epidemioldgica 24:
CRUZ BLANCA

[ e e
—
—
—
—
—
—
SALUD VIDA
DECREMENTO INCREMENTO RAZON AMBUQ
SDS VALLE
ALCALA — NUEVAEPS mmm
ANDALUCIA - MAGISTERIO
ANSERMANUEVO —
ARGELIA PUERTOS DE COLOMBIA
BOLIVAR - SANITAS =
BUGA - CAFESALUD mm
BUGALAGRANDE - )
ECOPETROL W
CAICEDONIA — &
CAL - &  ASMETSALUD &
CANDELARIA — COMFENALCO &
CARTAGO = EMSSANAR I
DAGUA —
DARIEN SUSALUD PREP I
ELAGUILA COOMEVA |
EL CAIRO UNACIONAL |
EL CERRITO - SELVASALUD
EL DOVIO —
N FLORIDA - MALLAMAS
O GINEBRA - FUERZAS MILITARES
Q. GUACARI UNIVALLE
O JAMUNDI — SOS
Z LA CUMBRE —
g LA UNION — PONAL
LA VICTORIA MEDIMAS
OBANDO - FAMISANAR
PALMIRA — COMFACUNDI
PRADERA -
RESTREPO COLSANITAS PREP
RIOFRIO COLPATRIAS.A
ROLDANILLO — COLMEDICA
SAN PEDRO - CAPITAL SALUD
SEVILLA —
ToRO - CAMACOL
TRUJILLO — CAJANAL
TULUA — AIC
VERSALLES — 0 200 400 600 800 1000
VIJES — NUMERO DE CASOS
YOTOCO
YUMBO I
ZARZAL - o .
Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
0 1 2 3 4 5 6

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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Comportamiento de casos Varicela notificados procedentes
del Valle del Cauca por Municipio, a periodo VI de 2018:
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Cali notifica 1786 casos.

Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018
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Y SEVERA EN MENORES DE 5 ANOS (2018)

MORBILIDAD POR DESNUTRICION EN MENORES DE 5 ANOS

1. Comportamiento en la notificacion de evento 113, Morbilidad por Desnutricién Aguda Moderada y
Severa en menores de 5 afios, Departamento del Valle del Cauca, semana 24 de 2018.

Casos notificados
332

Tendencia de la notificacion de la desnutricion aguda moderada y
severa 2017 - 2018
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, Colombia, 2018

3. Indicadores asociados
5. Comportamientos Inusuales

COMPORTAMIENTO INUSUAL: DESNUTRICION AGUDA MODERADA O SEVERA - EVENTO 113- Desnutricion
Aguda

Moderada

258
(77,7%)

Desnutricion
Aguda Severa

Edema

4. Proporcion por rango de edad

|l DECREMENTO

U ESTABLE Menor de 1
B INCREMENTO

B DISTRITO afio (35,84%)

0 G0r0: a0 00 00 w000 w00

1a 2 afios 3 a4 anos
(43,98%) (20,18%)
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6. Desnutricion Aguda segun variables de interés

5. Prevalencia por Municipio

Municipio Poblacion menor No de Tasa de incidencia Variabl | N | %
5 afios casos *10.000 ariab’e e ° 2
. a
Alcala 2048 0 0,00 ~
Andalucia 1340 0 0,00 Menor 1 anio 119 3584
Ansermanuevo 1821 1 5,49 1- 2 arios 146 43,98
Argelia 604 0 0,00 3-4 arios 67 20,18
Bolivar 1230 2 16,26 Sexo
Buga 7653 1 1,31 Masculino 144 43,37
Bugalagrande 1561 1 6,41 Femenino 188 56,63
Caicedonia 2327 3 12,89 Etnia
Cali 177507 232 13,07 Indigena 13 3,92
Calima 1212 1 8,25 Afrocolombiano 38 11,45
Candelaria 6222 5 8,04 Otro 281 84,64
Cartago 9876 8 8,10 Tipo de seguridad social
Dagua 2984 0 0,00
E: Aguila 1032 1 9,91 Subsidiado 179 53,92
A = g 000 Contributivo 126 37,95
El Cerrito 4320 1 2,31
El Dovio 778 6 77,12 No asegurado 26 7,83
Florida 5110 2 3,91
’ Otro 1 0,30
Ginebra 1575 0 0,00 Area de residencia
Guacari 2689 0 0,00
Jamundi 10462 4 3,82 Cabecera municipal 296 89,16
La Cumbre 875 0 0,00 Centro poblado 10 3,01
La Unién 3172 0 0,00
La Victoria 905 0 0,00 Rural disperso 26 7,83
Obando 1494 2 13,39
Palmira 20882 10 4,79 .
Pradera 5482 5 9,12 s DECREMENTO INCREMENTO RAZON
D
Restrepo 1375 1 7,27 ANSERMANUEVO
Riofrio 1146 2 17,45 paen
Roldanillo 2529 1 3,95 BUGA
San Pedro 1395 0 0,00 BUG?::ZGEF;/E)NNIT/E
Sevilla 3516 21 59,73 cALl
CANDELARIA
Toro 1503 1 6,65 CARTAGO ——
Trujillo 1618 0 0,00 e
Tulua 16378 6 3,66 ELAGUILA
EL CAIRO
Ulloa 446 0 0,00 EL CERRITO
Versalles 549 1 18,21 N oo [r—
Vijes 867 0 0,00 g GINEBRA
_ GUACARI
Yotoco 1239 0 0,00 @) JAMUNDI
Yumbo 9722 10 10,29 £ LACUMBRE
-} LA UNION
Zarzal 3693 4 10,83 S LAVICTORIA
Total 322085 332 10,31 Ao -
PRADERA
RESTREPO
Incidencia de desnutricién aguda en menores de oLomiLo I—
cinco afios M
TORO ]
TRUJILLO
Numerador: NUmero de casos notificados en el TULUA
, ULLOA
periodo a evaluar:332 VeRsALLES
Denominador: Poblacion de menores de cinco afios Jorota
del territorio estimada a mitad de periodo: 322.085 e
Coeficiente: 100
0 1 2 4
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ACCIDENTE OFIDICO (2018)

ACCIDENTES OFIDICOS

Comportamiento notificacién de accidentes
ofidicos

- Casos confirmados

por clinica

Casos notificados de accidentes ofidicos periodo epidemiolégico
VI Valle del Cauca 2018

3,5
3
2,5
2
1,5

1
0,5 |

0

1 4 7 101316192225283134374043464952

. Afio 2018 Afo 2017

Fuente SIVIGILA VALLE 2018

Comportamiento  inusual de accidentes ofidicos periodo
epidemioldgico VI, Valle del Cauca 2018.

COMPORTAMIENTO INUSUAL DE EVENTOS

H

DECREMENTO
B INCREMENTO
B DISTRITO

ESTABLE

o om0 s P o e wm

Fuente SIVIGILA VALLE 2018
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Indicadores de accidentes ofidicos por APTR, Valle
del Cauca periodo epidemiolégico VI, 2018

Proporcién de
personas con
aplicacidn de suero
antiofidico

Proporcién de
incidencia
accidentes ofidicos

4.5 por 100.000 hts
20.0%

Letalidad

0%

Caracteristicas socio demograficas

Masculino Femenino AreaUrbana  Area rural

76.0% 24.0% 28.0% 72.0%
19 casos 6 casos 7 casos 18 casos

Pertenecia étnica
Afrocolombiano

Indigenas

0 4.0%

0 casos 1 casos

Otras variables complementarias
Actividad al momento de la agresion

Agricultura Oficio domestico

68.0%

17 casos 4 casos




INFORME EPIDEMIOLOGICO PERIODO VI

ACCIDENTE OFIDICO (2018)

Genero especie identificada

Micrurus Otro Colubrido

24.0% 8.0% 12.0%
6 casos 2 casos 3 casos

Género serpiente agresora, clasificacion de severidad y uso de
antiveneno, Accidente Ofidico, Periodo Epidemioldgico VI, Valle
del cauca, 2018

Bothrops

H

No

Leve Moderado Severo envenenamiento
Genero Aplicacion de Aplicacién de Aplicacion de Aplicacion de
suero Suero suero Suero
Si No Si No Si No Si No
Bothrops 1 1 2 1 1 1 0 0
Micrurus 0 2 0 0 0 0 0 0
Otro 0 1 0 1 0 0 0 1
Colubrido 0 1 0 0 0 1 0 1
Sin identificar 0 10 1 1 0 0 0 0
Crotalus 0 0 0 0 o] 0 0 0
Lachesis 0 0 0 0 0 0 0 0
Pelamis (serpiente
de mar) 0 0 0 0 0 0 0 0
Total 1 15

Fuente SIVIGILA VALLE 2018

Numero de casos, proporcion uso de antiveneno e incidencia * 100
000 hab por municipio de procedencia, Accidente Ofidico, Periodo
Epidemioldgico VI, Valle del cauca, 2018

Nombre Casos Incidencia x Empleo de % empleo de

municipios 1000000 hts suero suero
Ansermanuevo 2 33,34 0 0,0
Caicedonia 3 59,49 0 0,0
Cali 2 5,46 1 50,0
Dagua 2 6,98 1 50,0
El Aguila 1 11,85 0 0,0

La Unién 1 11,98 1 100,0
Palmira 2 3,25 0 0,0
Pradera 2 27,69 0 0,0
Restrepo 1 13,99 0 0,0
Riofrio 1 10,82 0 0,0
Roldanillo 1 13,35 0 0,0
Sevilla 1 9,98 0 0,0
Truijillo 1 10,33 1 100,0
Tulua 1 3,36 1 100,0
Versalles 1 24,26 0 0,0
Vijes 1 25,64 0 0,0
Yumbo 1 6,53 0 0,0
Ulloa 1 37,66 0 0,0
Total 25 4,52 5 20,0

Fuente SIVIGILA VALLE 2018

Se realizé un andlisis descriptivo, retrospectivo a partir
de la informacién captada en el Sistema de informacion
de Vigilancia Nacional, Sivigila individual, de los casos
notificados de accidente ofidico (cédigo 100). Previo al
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analisis se realiz6 la revision de la calidad del dato y
depuracion de la base de datos

Se analizaron los casos en tiempo, lugar y persona de
acuerdo con las variables contenidas en la ficha de
notificacion (datos béasicos y complementarios) y se
realiz6 un analisis de indicadores conforme a lo
establecido en el Protocolo de Vigilancia en Salud
Publica del evento, como se describe a continuacion:

Comportamiento de la notificacion: Se describen los
casos de accidente ofidico notificados durante el
periodo epidemioldgico VI de 2018 y se presentan los
datos de tendencia segin nimero de casos por semana
epidemioldgica durante el afio 2017 y 2018 (periodo
epidemioldgico VI) a través de una grafica.

Comportamientos inusuales: Se realizo el andlisis de
comportamientos inusuales para el evento por entidad
territorial segun el comportamiento observado entre el
afio 2013 a 2017 para el mismo periodo. Como prueba
de significancia se utilizé la distribucién de poisson y se
identificaron aquellas entidades territoriales con
aumento o decremento significativo (valor poisson <
0,05). Se define Incremento: notificacion de casos
significativamente superior frente a lo esperado (p<
0,05)

Decremento: notificacion de casos significativamente
inferior frente a lo esperado (p< 0,05). Estable: No se
presentaron incrementos o decrementos
estadisticamente significativos.

Andlisis de indicadores: este andlisis se realizd
conforme a lo dispuesto en el Protocolo de Vigilancia en
Salud Publica del evento, como se describe a
continuacion:

- Proporcion de aplicacion de antiveneno: (nimero de
personas con aplicacion de anti veneno ofidico
especifico aplicado/ nimero de personas que sufrieron
accidente ofidico) * 100

- Incidencia: (total de casos nuevos notificados / numero
de personas con riesgo de presentar accidente ofidico)
*100.000



INFORME EPIDEMIOLOGICO PERIODO VI

ACCIDENTE OFIDICO (2018)

- Letalidad: (total de fallecidos por accidente ofidico/
namero de personas que sufrieron accidente ofidico)
*100

Comportamiento de variables de interés: Se realizé un
analisis de frecuencia de las variables contenidas en la
ficha de notificacion y que son de interés para el andlisis
del evento como sexo, régimen de, area de
procedencia, pertenencia étnica; asi como género mas
frecuente de la serpiente agresora,

Los datos se presentan en frecuencia y proporcion.

Andlisis del comportamiento variables
complementarias: Se realiz6 analisis de frecuencia de
la distribucion de la variable género de la serpiente
agresora respecto a la variable aplicacion de
antiveneno y la distribucion de casos por entidad
territorial e incidencia por 100. 000 habitantes
(denominador poblacion

Censo DANE 2005 proyecciones 2018) y proporcion de
casos registrados en los cuales se aplicé antiveneno
(para este analisis se realizé semaforizacion segun
cuartiles para identificar entidades territoriales criticas
en el cumplimiento de tratamiento especifico). Los
resultados de este analisis se presentan en tablas.
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INFORME EPIDEMIOLOGICO PERIODO VI

LEPTOSPIROSIS (2018)

LEPTOSPIROSIS

Comportamiento notificacion de leptospirosis

Sospechosos

Confirmados por
laboratorios

Casos notificados

142 123
19

Confirmados por nexo Muertes

(0] (0]

Casos notificados de leptospirosis periodo epidemioldgico VI- Valle
del Cauca 2018

14
I Afio 2018

12

Afio 2017
10

Casos

N

N

0 | | |

1357 9111315171921232527293133353739414345474951

Semanas

Fuente SIVIGILA VALLE 2018

Canal endémico leptospirosis periodo epidemioldgico VI- Valle del
Cauca 2017-2018
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Fuente SIVIGILA VALLE 2018
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Comportamiento inusual de leptospirosis periodo epidemiolégico VI,
Valle del Cauca 2018

H

COMPORTAMIENTO INUSUAL DE EVENTOS

[ DECREMENTO
[ ESTABLE

W INCREMENTO
W DISTRITO

Fuente SIVIGILA VALLE 2018

Indicadores de leptospirosis, Valle del Cauca periodo
epidemiolégico V, 2018

% de casos confirmados
por laboratorio

% de casos
sospechosos

13.4 86.6

Incidencia por
100.000 hts

Letalidad

0.70
3.28

Caracteristicas socio demograficas

Masculino Femenino Area Urbana Area rural
. 13
HR

70.0% 30.0%

76.8% 23.2%

99 casos 43 casos 109 casos 33 casos

Pertenecia étnica

Afrocolombiano Indigenas

17.0% 0.0%

24 casos 0 casos
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LEPTOSPIROSIS (2018) | ElValle ,
. estaen =
vos VALLE DEL CAUCA
Otras variables de interés Indicadores de leptospirosis por municipio periodo VI, valle
del cauca 2018
Antecedentes epidemiol()gicos Municipio de Casos % casos Casos % Casos Casos Casos
procedencia sospechosos sospechosos confirmados confirmados n:)fo nexo
epi.
Alcald 3 75,0 1 25,0 0 0
Andalucia 1 0
Buga 34 97,1 1 2,9 0 0
Bugalagrande 7 100,0 0 0,0 0 0
Cali 14 51,9 13 48,1 0 0
Cartago 4 100,0 0 0,0 0 0
Dagua 3 75,0 1 25,0 0 0
Contacto con roedores Contacto con perros El Cerrito 1 50,0 1 50,0 0 0
Ginebra 1 100,0 0 0,0 0 0
38.0% 55.0% Guacarf 9 100,0 0 0,0 0 0
La Victoria 1 100,0 0 0,0 0 0
54 casos T GEEeE Palmira 2 100,0 0 0,0 0 0
Pradera 0 0,0 1 100,0 0 0
Restrepo 1 100,0 0 0,0 0 0
Riofrio 2 100,0 0 0,0 0 0
Roldanillo 0 0,0 1 100,0 0 0
Toro 1
: Trujillo 1 100,0 0 0,0 0 0
& Tulud 22 100,0 0 0,0 0 0
Ulloa 1 100,0 0 0,0 0 0
Vijes 1
Yotoco 9 100,0 0 0,0 0 0
. Yumbo 2 100,0 0 0,0 0 0
Almacenamiento Contacto con aguas Zarzal 3 100,0 0 0,0 0 0
basuras estancadas Total 123 86,6 19 13,4 0 0

Fuente SIVIGILA VALLE 2018

17.3% 22.5%

Casos e incidencia de leptospirosis por municipio periodo
Indicadores de leptospirosis por municipio periodo VI, valle del
cauca 2018, valle del cauca 2018

19 casos 32 casos

Municipio de Total % Incidencia * 100.000
procedencia casos hts
Alcala 4 2,82 17,61
Manifestaciones clinicas de los casos notificados de leptospirosis, Andalucia 1 0,70 5,64
Valle del Cauca a periodo epidemiélogo VI de 2018 Buga 35 24,65 30,55
Bugalagrande 7 4,93 33,31
Cali 27 19,01 1,10
Nexo. Epld W Con. Lab Cartago 4 2,82 2,98
Dagua 4 2,82 10,88
Ictericia B El Cerrito 2 1,41 3,43
Ginebra 1 0,70 4,62
" Mialgias | — Guacari 9 6,34 25,44
£ La Victoria 1 0,70 7,70
2 Palmira 2 1,41 0,64
z Hepatomegalia L Pradera 1 0,70 1,75
agn Restrepo 1 0,70 6,11
s Fiebre _ Riofrio 2 141 14,26
Roldanillo 1 0,70 3,10
Cefalea = Toro 1 0,70 6,02
Trujillo 1 0,70 5,58
0 50 100 150 Tulua 22 15,49 10,04
Casos Ulloa 1 0,70 18,74
Vijes 1 0,70 8,77
Yotoco 9 6,34 54,58
Fuente SIVIGILA VALLE 2018 Yumbo 2 1,41 1,59
Zarzal 3 2,11 6,44
Total 142 100,00 3,28

Fuente SIVIGILA VALLE 2018
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LEPTOSPIROSIS (2018)

Se realiz6 un analisis periddico de leptospirosis,
conforme lo establezcan los lineamientos nacionales
para la Vigilancia en Salud Publica vigentes para cada
afio, con informacion que incluya como minimo:
descripcion de los casos en tiempo, lugar y persona,
andlisis de tendencia, descripcion y analisis de
indicadores para la vigilancia.

La poblacion utilizada para la construccion de los
indicadores es tomada de las proyecciones de
poblacion 2005 - 2020 DANE, las incidencias son
calculadas por 100.000 habitantes.

En la elaboracion del canal endémico se utilizé6 como
dato de entrada el nimero de casos de malaria
notificados por semana epidemioldgica.

La elaboracion de los canales se realiz6 por la técnica
de Bortman y de suavizacion exponencial, y se
definieron los limites de control que permitieran
evidenciar el riesgo de epidemia, los cuales se
representaron graficamente asi: la zona de éxito, por
debajo de la curva inferior; la zona de seguridad, entre
la curva inferior y la media; la zona de alerta, entre la
curva media y la superior, y la zona de epidemia, por
encima de la curva superior.
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INFORME EPIDEMIOLOGICO PERIODO VI

EVENTO AGRESIONES POR APTR (2018)

AGRESIONES Y CONTACTOS CON APTR

Comportamiento notificacion de agresiones vy
contactos con APTR

Casos confirmados
5396

por clinica

Casos notificados de agresiones y contactos por APTR periodo
epidemioldgico VI Valle del Cauca 2018
300
I Afio 2018
250
200 {

150

Casos

100

50

0
1357 9111315171921232527293133353739414345474951
Semana

Fuente SIVIGILA VALLE 2018

Comportamiento inusual de agresiones y contactos por APTR
periodo epidemiolégico VI, Valle del Cauca 2018

COMPORTAMIENTO INUSUAL DE EVENTOS

O DECREMENTO |
B INCREMENTO
® DISTRITO

O ESTABLE

Fuente SIVIGILA VALLE 2018
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Indicadores de agresiones y contactos por APTR, Valle del
Cauca periodo epidemioldgico VI, 2018

Proporcién de
incidencia
agresiones

124.6 por 100.000
hts

Proporcién de
exposiciones leves
31.3%

1960 casos

Proporcion de
pacientes
expuestos al virus
rabico 48.3%

2609 casos

Proporcién de
exposiciones
graves 12.0%

649 casos

Proporcion de
incidencia de rabia
humana

0

Caracteristicas socio demograficas

Masculino Femenino AreaUrbana  Arearural
i)
Hae

49.2% 50.8% 86.0% 14.0%

2657 casos 2739 casos 4640 casos 756 casos

Pertenecia étnica

Afrocolombiano Indigenas
4.8% 0.3%

261 casos 14 casos




INFORME EPIDEMIOLOGICO PERIODO VI

EVENTO AGRESIONES POR APTR (2018)

Comportamientos variables complementarias

Aplicacion suero y vacuna segun tipo de exposicion, agresiones y
contacto con animales potencialmente transmisores de la rabia,
Periodo Epidemiolégico VI, Valle del Cauca, 2018

Tipo de Exposicién i Aplicacién de suero .Aplicacién de vacuna
Si % No % Si % No %
No exposicion 14 2,1 2772 58,6 140 54 2646 94,9
Exposicion Leve 76 114 | 1884 | 39,8 | 1827 | 70,1 133 4,8
Exposicién Grave 576 86,5 73 15 641 24,6 8 0,3
Total 666 100 4729 100 2608 100 2787 100

Fuente SIVIGILA VALLE 2008

Indicadores de leptospirosis por municipio periodo v, valle del
cauca 2018

Aplicacion suero y vacuna segun tipo de exposicién, agresiones y
contactos con animales potencialmente transmisores de la rabia, por
entidad territorial de notificacion, Periodo Epidemiolégico VI, Valle
del Cauca, 2018

Aplicacién Vacuna Aplicacién Suero
No Exp. Exp. No Exp. Exp.
L expo Leve Grave expo Leve Grave
Municipios si No No si No No
% % % % % %
Alcala 0,71 0,00 0,00 0,00 0,58 0,00
Andalucia 0,71 0,00 0,00 0,00 0,85 0,00
Ansermanuevo 0,00 0,00 0,00 0,00 0,69 0,00
Argelia 0,71 0,75 0,00 0,00 0,16 1,37
Bolivar 1,43 0,00 0,00 0,00 0,27 1,37
Buga 9,29 6,02 0,00 0,00 7,22 2,74
Bugalagrande 0,00 1,50 0,00 0,00 0,85 0,00
Caicedonia 0,00 0,00 0,00 0,00 2,34 0,00
Cali 45,00 48,12 62,50 50,00 36,73 53,42
Candelaria 2,14 1,50 12,50 0,00 1,75 8,22
Cartago 0,71 0,75 0,00 0,00 3,40 0,00
Dagua 0,00 0,00 0,00 0,00 1,06 1,37
Darién 0,00 0,75 0,00 0,00 0,48 0,00
El Aguila 0,00 0,00 0,00 0,00 0,27 0,00
El Cairo 0,00 0,00 0,00 0,00 0,05 0,00
El Cerrito 0,00 0,75 0,00 0,00 1,54 0,00
El Dovio 0,00 0,75 0,00 0,00 0,21 0,00
Florida 3,57 0,75 0,00 7,14 2,23 0,00
Ginebra 1,43 5,26 0,00 7,14 0,64 1,37
Guacari 0,00 0,00 0,00 0,00 1,11 0,00
Jamundi 0,71 2,26 0,00 0,00 2,65 0,00
La Cumbre 1,43 0,75 0,00 0,00 1,06 1,37
La Unién 0,00 0,00 0,00 0,00 1,11 0,00
La Victoria 0,00 1,50 0,00 0,00 0,37 1,37
Obando 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Palmira 2,86 3,76 0,00 0,00 11,89 1,37
Pradera 15,71 6,77 12,50 28,57 1,11 2,74
Restrepo 0,00 0,00 0,00 0,00 2,44 0,00
Riofrio 0,71 0,00 0,00 0,00 0,48 0,00
Roldanillo 1,43 0,75 0,00 0,00 1,38 1,37
San Pedro 571 3,01 0,00 0,00 0,96 1,37
Sevilla 0,71 2,26 0,00 0,00 2,18 0,00
Toro 0,00 0,00 0,00 0,00 0,80 0,00
Trujillo 0,00 0,00 0,00 0,00 0,37 0,00
Tulua 0,71 8,27 0,00 7,14 4,99 10,96
Ulloa 0,00 0,00 0,00 0,00 0,05 0,00
Versalles 0,00 0,00 0,00 0,00 0,27 1,37
Vijes 0,00 0,00 0,00 0,00 0,32 0,00
Yotoco 1,43 0,75 0,00 0,00 0,69 1,37
Yumbo 2,14 3,01 12,50 0,00 2,49 6,85
Zarzal 0,71 0,00 0,00 0,00 1,96 0,00

Fuente SIVIGILA VALLE 2
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Se realizé un andlisis descriptivo, retrospectivo a partir
de la informacion captada en el Sistema de informacion
de Vigilancia Nacional, Sivigila individual, de los casos
notificados de agresiones por animales potencialmente
transmisores de la rabia y rabia humana (cédigos 300 y
670)

Previo al andlisis se realizé la revision de la calidad del
dato y depuracion de la base de datos

Se analizaron los casos en tiempo, lugar y persona de
acuerdo con las variables contenidas en la ficha de
notificacion (datos béasicos y complementarios) y se
realiz6 un andlisis de indicadores conforme a lo
establecido en el Protocolo de Vigilancia en Salud
Publica del evento, como se describe a continuacion:

Comportamiento de la notificacién: Se describen los
casos de agresiones por animales potencialmente
transmisores de la rabia notificados durante el periodo
epidemiolégico VI de 2018 y se presentan los datos de
tendencia segln ndamero de casos por semana
epidemiolégica durante el afio 2017 a 2018 (periodo
epidemiolégico VI) a través de una grafica.

Comportamientos inusuales: Se realiz6 el analisis de
comportamientos inusuales para el evento segun el
comportamiento observado entre el afio 2013 a 2017
para el mismo periodo, mediante la metodologia
incremento decremento

Como prueba de significancia se calcularon los
intervalos de la confianza (95 %). Se define Incremento:
notificacion de casos significativamente superior frente
a lo esperado (segun IC 95 %).

Decremento: notificacion de casos significativamente
inferior frente a lo esperado (segun IC 95 %)

Estable: No se presentaron incrementos o
decrementos estadisticamente significativos.
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MORBILIDAD POR IRA
1.
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MORBILIDAD POR IRA (2018)
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MORBILIDAD POR IRA (2018)

3. Indicador morbilidad IRA, Periodo VI, 2018

Consultas IRA/Total
Municipio Notificador  todas las causas*100

LA CUMBRE 81,7
FLORIDA 78,5
ANDALUCIA 50,1
SEVILLA 39,3
GUACARI 14,3
ALCALA 11,8
CANDELARIA 11,7
LA VICTORIA 10,1
YUMBO 9,9
CAICEDONIA 7,1
SAN PEDRO 6,5
JAMUNDI 6,5
DAGUA 6,4
ULLOA 6,2
ANSERMANUEVO 6,0
BUGA 5,8
CALI 57
VIJES 54
VERSALLES 50
TULUA 4,7
BUGALAGRANDE 4,6
CARTAGO 4,4
BOLIVAR 4,4
EL AGUILA 4,3
GINEBRA 4,1
YOTOCO 3,9
LA UNION 3,8
ZARZAL 3,8
ROLDANILLO 3,8
EL CERRITO 3,7
PALMIRA 3,7
PRADERA 3,7
EL CAIRO 3,6
DARIEN 3,6
RIOFRIO 3.4
RESTREPO 3,2
TRUJILLO 31
ARGELIA 2,5
OBANDO 1,7
EL DOVIO 11
TORO 0,9
(en blanco) 6,8

VALLE DEL CAUCA 55
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Método de analisis de datos

Se presenta grafico de tendencia afio 2017 y 2018 por
semana epidemioldgica de las consultas externas y
urgencias por IRA.

El canal endémico se realiz6 mediante la metodologia
de Bortman elaborado con las consultas externas y
urgencias por IRA por semana epidemioldgica del afo
vigente con respecto a los afios 2013 a 2017
permitiendo identificar alertas epidemioldgicas al
superar las consultas externas y urgencias por IRA del
afio actual.

Para calcular la proporciéon de consultas externas y
urgencias por IRA, el numerador corresponde al
numero de casos notificados con diagndstico de
ingreso segun el cédigo CIE 10 entre JOO a J22 vy el
denominador corresponde al total de consultas
externas y urgencias por todas las causas.

Por grupo de edad se presenta la proporcion de
consultas externas y urgencias por IRA.
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MORBILIDAD POR IRA GRAVE (2018)
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MORBILIDAD POR IRA GRAVE (2018)

3. Indicador morbilidad IRA, Periodo VI, 2018

Hospitalizaciones en sala

general por IRAG/Total
Municipio Notificador  todas las causas*100
LA CUMBRE 100,0
TULUA 83,3
SEVILLA 442
CAICEDONIA 32,9
JAMUNDI 30,8
LA VICTORIA 26,4
FLORIDA 24,5
ANSERMANUEVO 20,6
VERSALLES 19,4
BOLIVAR 18,2
YUMBO 14,2
TRUJILLO 12,4
ROLDANILLO 12,3
DAGUA 11,3
ZARZAL 10,4
TORO 10,3
EL CERRITO 6,6
CALI 5,7
CARTAGO 55
PALMIRA 4,9
BUGA 4,2
ULLOA 3,8
EL CAIRO 3,1
DARIEN 2,9
BUGALAGRANDE 2,3
ALCALA 2,1
GINEBRA 1,5
VALLE DEL CAUCA 6,2

Hospitalizaciones en
UCI por IRAG/Total
Municipio Notificador  todas las causas*100

BUGA 9,7
CALI 9,9
PALMIRA 11
VALLE DEL CAUCA 9,5

4. Comportamiento de otras variables de interés
Hospitalizaciones IRAG en sala general

Menores de 1
afno 22,2 %
Mayorfs de 60 1 afio
afos
0y
33 9% 11,5%

40 a 59 afios ? 2 a 4 aiios
8,7% 12,7%
" FEFCELEH
20 a 39 aiios
5,9%
6,0%

El Valle
_ estaen v
vos VALLE DELEAVCA

5. Comportamiento de otras variables de interés
Hospitalizaciones IRAG UCI

Menores de 1
afio 20%
Mayor:es de 60 1 afo
afios
0,
45,1% 2

- | ;D
4\“ pi: s
: !mﬁ'fl‘~
40 a 59 aiios ?:g Q 2

ﬁ 2 a 4 afios
2,3%
0 5a 19 afos
20 a 39 afios
3,3%
15,2%

Método de analisis de datos

11,7%

Se presenta grafico de tendencia afio 2017 y 2018 por
semanas epidemioldgicas de las hospitalizaciones por IRAG
en sala General y UCI.

El canal endémico se realizd mediante la metodologia de
Bortman utilizando los datos de las hospitalizaciones IRAG en
sala general y UCl por semana epidemioldgica del afno
vigente con respecto a los afios 2013 a 2017 permitiendo
identificar alerta epidemiolégica al superar |las
hospitalizaciones por IRAG del afio actual.

Para calcular la proporcién de hospitalizaciones por IRAG en
sala general, el numerador corresponde al numero de
registros notificados con diagndstico de ingreso segun el
cédigo CIE 10 entre JOO a J22 y el denominador corresponde
al total de hospitalizaciones en sala general por todas las
causas. Para las hospitalizaciones en UCI se hace el mismo
andlisis.

Por grupo de edad se presenta la proporciéon de
hospitalizaciones por IRAG en sala general y UCI.
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VIGILANCIA ESI- IRAG CENTINELA
1. Comportamiento del evento ESI-IRAG vigilancia
centinela

Casos a semana 24
2017: 779
2018: 897
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VIGILANCIA ESI- IRAG CENTINELA (2018)

2. Cumplimiento en la notificacidn de ESI — IRAG por Distribucién por grupos de edad

UPGD centinela a periodo epidemioldgico VI de
Menores de 1

2018 o 1 a 4 aiios
ano
)
ESE FUNDACION 27,7% 30,8%
LADERA CS VALLE DEL Etni
SEMANA SILOE LILI CASOS nia
1 11 7 28 Otro 20 a 39 afios
2 4 16 20 98.8% 4.2%
3 15 22 37
4 10 16 26
5 23 32
6 26 33 60 y mas afos
7 25 34 13%
8 22 29
9 13 38 51 Virus respiratorios identificados
10 9 32 41
1 5 35 40 %g B Parainfluenza
8 16
12 10 35 45 2 %2 H Influenza B
13 8 18 26 8 13
14 15 26 41 q 12 m Influenza A(H3N2)
15 13 33 46 g 19 . )
2 M Influenza A(HIN1
8
16 6 21 27 ; 7 pdmO09
17 5 33 38 o 5 M Influenza A sin
18 16 31 47 g g serotipificacion
19 13 31 44 2 2 B Adenovirus
1
20 6 34 40 0
21 10 37 47 S11 S13 S15 S17 S19 S21 S23 VSR
22 8 24 52 Semanas epidemiologicas
23 10 39 49 Método de analisis
24 6 18 24 Comportamiento del evento: Se realiz6 el andlisis del
TOTAL 225 672 897 comportamiento de los casos de ESI-IRAG comparando los
afios 2017 y 2018 a periodo epidemioldgico VI.
Datos sociales y demograficos En la elaboracion del canal endémico se utiliz6 como dato
de entrada el nimero de casos de ESI-IRAG notificados por
ﬁ semana epidemiolégica. Se utilizo la metodologia de
Bortman; se calculd el umbral estacional, teniendo en
cuenta el promedio de notificacion por semana
epidemioldgica de los afios 2013 a 2017.
Femenino Masculino

Notificacién a por UPGD centinela: Se tienen en cuenta el

ndamero de casos notificados por semana epidemioldgica,

con base en la notificacion de minimo 5 casos por semana.
Datos sociales y demograficos: Se presentan las variables

sociodemograficas mas importantes entre las cuales se

presenta la proporcidn de casos por grupos de edad, sexo,
‘ etnia y area.

-
RS

% Virus respiratorios identificados: se realizé el andlisis de
; virus respiratorios identificados por el Laboratorio de Salud
. w Publica Departamental y el Instituto nacional de Salud a
Arearural Area urbana

periodo epidemioldgico VI.
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VIGILANCIA DE LA IRAG INUSITADO
1. Comportamiento del evento IRAG inusitado

25 — 2018 — 2016 2017

20
Casos a semana 24

2018: 102
15 2017: 137
2016: 122

10

Numero de casos
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2. Comparacion de la notificacién de IRAG inusitado con su

comportamiento historico 4. Datos sociales y demograficos

b

Femenino Etnia

- 89’2%

"W

Arearural Area urbana

91’1%

Distribucion por grupos de edad

3. Indicadores de vigilancia

Proporcidn de casos de IRAG inusitado con muestra Menores de 1 124 aftos
. . afno
respiratoria. o 147%
60,78% ‘

20 a 39 anos
13,1%

5 a 19 afios
23%

60 y mas aios
21,3%
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VIGILANCIA DE LA IRAG INUSITADO (2018)
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5. Caracteristicas casos IRAG inusitado notificados esperada siempre serd 1y, la significancia esta dada por el valor
Criterios de clasificaciéon de (p<0.05) para

VIAJE
INTERNACIONAL;

I_ 4,9

identificar los municipios que presentan diferencias
estadisticamente significativas entre lo observado y sus valores
esperados

TRABAJA SALUD;
2,0

Proporcidon de casos de IRAG inusitado por municipio con
muestra respiratoria: Para este indicador, se tienen en cuenta
el nimero de casos notificados por semana epidemiolégica con

CRITERIOS UGl muestra respiratoria, dividido por el total de casos notificados.
17,6
Datos sociales y demograficos: Se presenta la proporcién
de las variables edad, sexo, etnia y area.
Caracteristicas de los casos de IRAG inusitado
notificados: Se presenta la proporcién de casos por criterio

de clasificacion inicial segun el protocolo nacional 2018.

Virus respiratorios identificados: se realizd el analisis de
virus respiratorios identificados por el Laboratorio del INS a
periodo epidemioldgico VI.

Virus respiratorios identificados

100%
— |

80%

B Rhinovirus

70%

? M Influenza B
60%
50% Adenovirus
40% H Influenza A(H3N2)
30%
20% - Metapneumovirus
10% H VSR

o T

<1ANO 1 A4 ANOS 20 A 39 ANOS 40 A 59 ANOS 5 A 19 ANOS 60 Y MAS ANOS M Parainfluenza
Grupo de edad M Influenza A HIN1 pdm0Q9

B Coronavirus subtipo 229 E

Numero de muestras positivas

Método de analisis

Comportamiento del evento: se realizé el andlisis de la
tendencia del comportamiento de los casos que cumplen con la
definicidn de caso de IRAG inusitado comparando los afios 2016
a 2018 a semana epidemioldgica 24.

Comportamientos inusuales vigilancia IRAG
inusitado: Para este analisis se tienen en cuenta los casos de
IRAG inusitado notificados durante las semanas
epidemioldgicas 21 a 24 (casos observados) y la mediana de los
casos del periodo 1 (SE 9 a 12), periodo 2 (SE 13 a 16), periodo
3 (SE 17 a 20) (casos esperados), se calcula la razén dividiendo
los casos observados sobre los casos esperados; la razén
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LEPRA 3. Comportamiento inusual de Lepra, semana 24 de
1. Comportamiento en la notificacion de Lepra, 2018
Departamento del Valle del Cauca, semana 20 de
2018

Casos
notificados

27

DECREMENTO INCREMENTO

RAZON

ALCALA
ANSERMANUEVO
BOLIVAR
BUGALAGRANDE

CALI —
CARTAGO
Grafica 1. Tendencia de la notificacion de lepra, Valle, a semana epidemioldgica 24 de 2018 DARIEN
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018

COMPORTAMIENTO INUSUAL DE EVENTOS

2. Caracteristicas demograficas y sociales. ;,‘,“
Femenino Masculino Gestantes Menores [

7 ‘ gmi

C ESTABLE
B INCREMENTO
® NO VIGILADO

szom swon o0 w0 o s o

Area urbana

Area rural Etnia

L

Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018

Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018

A la semana epidemioldgica 24, sin incluir al Distrito de Buenaventura en 8 municipios del Departamento del Valle del Cauca se han notificado 27
casos de Lepra. El municipio de Tulua es el Unico que presenta un incremento en la notificacion de los casos siendo estadisticamente significativo.
Para el analisis del comportamiento inusual del evento se estd utilizando el sistema de comportamiento de incremento y decremento, como
modelo de probabilidad de distribucion de Poisson, que permite determinar cudles son las entidades territoriales con aumento o disminucién de
casos estadisticamente significante.
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4. Comportamiento de otras variables de interés

La tasa de deteccidn de casos nuevos de lepra para el
departamento hasta la semana epidemiolégica 24 de
2018 es de 0,5 casos por 100.000 habitantes. De los 41
municipios del departamento, el municipio que reporté
la mayor deteccion fue Roldanillo con 3,1/100.000
habitantes, seguido de Buga con 2,6/100.000 habitantes,
El Cerrito con 1,7/100.000 habitantes y Tulua con
0,9/100.000 habitantes. (ver tabla 1).

Tablal. Distribucidn de casos de lepra y tasa de
deteccién por municipio. Valle, semanas epidemioldgicas
01-24, 2018

GOBERNACION
VALLE DEL CAUCA

El Valle
esta en
VoS

Tabla 2. Nimero de casos de lepra de acuerdo con su
clasificacidn y discapacidad evaluada, Valle, semanas
epidemioldgicas 01-20, 2018

Grado de discapacidad

Clasificacion %
lepra Grad Gra Grad To discapacid
o0 do | oll tal
ad
Paucibacilar 4 0 0 4 0
Multibacilar 9 8 2 19 43
Total 13 8 2 23

Fuente: Sivigila, Secretaria de Salud Departamental.
Valle

Tasa de
Entidad N." de N." de Casos deteccion . Reingreso
Territorial ca59§ CaSFJS pof Nuevos po.r 100 Recidivas abandono
notificados residencia mil
habitantes
Buga 3 3 3 2,6 0 0
Cali 15 13 11 0,5 2 0
Dagua 0 1 0 0,0 1 0
El Cerrito 1 2 1 1,7 1 0
Palmira 5 4 4 1,3 0 0
Roldanillo 1 1 1 3,1 0 0
Tulua 2 2 2 0,9 0 0
Yumbo 0 1 1 0,8 0 0
Valle 27 27 23 0,5 4 0

Fuente: Sivigila, Secretaria de Salud Departamental.
Valle

De los 23 casos nuevos, se reportd 4 casos con lepra
paucibacilar sin discapacidad y 19 casos multibacilar con
8 casos con discapacidad grado | y 2 casos con
discapacidad grado Il, presentandose 43% de
discapacidad grado | y Il en casos multibacilares, lo que
refleja que se continda presentando un diagndstico tardio
con una baja busqueda de sintomaticos de piel y sistema
nervioso periférico (ver tabla 2).
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TUBERCULOSIS

Comportamiento en la notificacién de tuberculosis,
Departamento del Valle del Cauca, semana 24 de
2018.

24 2018
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Gréfica 1. Tendendia de la notificacion de tuberculosis todas las formas, Valle, a semana epidemiol dgica 24 de 2018
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3. Comportamiento inusual de Tuberculosis, semana
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Fuente: Sivigila, SDS Valle, 2018

A la semana epidemioldgica 24, en 35 municipios del Departamento del Valle del Cauca se han notificado 873 casos de Tuberculosis, sin contar al
Distrito de Buenaventura. 2 municipios (6%) Buga y La Victoria presentan un incremento estadisticamente significativo en la notificacién de los
casos, ninguno de los municipios presenté un decremento estadisticamente significativo. Para el analisis del comportamiento inusual del evento se
estd utilizando el sistema de MMWR, que permite determinar cudles son las entidades territoriales con aumento o disminucion de casos
estadisticamente significante.
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4. Comportamiento de otras variables de interés

En relacion con la clasificacion de caso basada en historia
de tratamiento antituberculosis previo, a semana
epidemioldgica 24, se evidencia que 84% 735 casos
ingresaron como casos nuevos, el 6% 56 casos como tras
recaida, 1% 3 casos como fracaso, 5% 46 casos como
pacientes recuperados tras pérdida al seguimiento, 4% 33
casos como otros pacientes previamente tratados (ver
tablal).

GOBERNAC;ON
VALLE DEL CAUCA

El Valle
esta en
VoS

con 29 casos por 100.000 habitantes, seguido Cartago y Buga
con 23 casos por 100.000 habitantes, seguido Dagua, Trujillo
y Palmira con 22 casos por 100.000 habitantes, seguido
Riofrio con 21 casos por 100.000 habitantes, Guacari y
Trujillo con 17 casos por 100.000 habitantes, Zarzal, Calima 'y
Roldanillo con 19 casos por 100.000 habitantes y Cali con 18
casos por 100.000 habitantes. (ver tabla 2).

Tabla 2. Notificacién de casos nuevos de tuberculosis segin
tipo de tuberculosis por entidad territorial de residencia,
Valle, semanas epidemiolégicas 01-24, 2018

. . . Incid i . .
Tabla 1. Casos de tuberculosis todas las formas por N - inoidenciax 8 100milhab | T8 todas las neidenciaX | poblacion
e » . . . Municipios pulmonar 00 mil hab extrapulmonar ® formas 00 mil hab 2018
clasificacion de caso basada en historia de tratamiento TB pulmonar examons TBTF

antitb previo, Valle, semanas epidemiolégicas 01-24,  |Acas 0 0 2 o 2 o 22710
2018 Andalucia 1 6 0 0 1 6 17738
Ansermanuevo 2 10 0 0 2 10 19252

Argelia 0 0 0 0 0 0 6364

) . Tuberculos T.uberculo Bolivar 2 15 0 0 2 15 12961
Tlpq (?Ie tl.JF)erculosw/ is sis Tot % Buga 2 0 4 3 % o) 114562
Clasificacion del caso Pulmonar extrapul al Bugalagrande 0 0 0 0 0 0 21017
monar Caicedonia 8 27 1 3 9 30 29526

Cali 381 16 64 3 445 18 2445405

NUEV]O 602 133 735 84 Calima-Darién 1 6 2 13 3 19 15848
Recaida 55 1 56 6 Candelaria 6 7 4 5 10 12 85352
Fracaso 3 0 3 1 Cartago 23 17 8 6 31 23 134308
Paciente con Dagua 5 14 3 8 8 22 36775
) X H Aguila 0 0 0 0 0 0 11209
tratamiento después de 44 2 46 5 B Caro 0 0 1 0 1 0 0184
perdida al seguimiento B Cerrito 4 7 4 7 8 14 58296
Otros pacientes E Dovio 0 0 1 12 1 12 8236
previamente tratados 27 6 3 4 Florida 3 5 2 3 5 9 58775
10 Ginebra 1 5 0 0 1 5 21624

Total 731 142 873 Guacari 5 14 1 3 6 17 35377
0 Jamundi 15 12 2 2 17 13 127228

Fuente: Sivigila, Secretaria de Salud Departamental. Valle ta S{Tb’e 1 9 0 0 1 9 11672

a Unién 1 3 1 3 5 39671

. A La Victoria 2 15 0 0 15 12994

De los 142 casos extrapulmonares, las localizaciones Obando 0 0 0 0 0 0 15229
, . . . Palmira 51 16 16 5 67 22 310594
anatomicas que registran mayor porcentaje son la pleural Pradera 2 3 > 3 2 7 257
y meningea con 54 y 40 casos 47 y 35% respectivamente, Restrepo L 6 0 g L 6 16365
R X Riofrio 3 21 0 0 3 21 14029
seguida de la ganglionar con 19 casos 17%. Roldanilo 5 16 1 3 6 19 32226
San Pedro 1 5 1 5 2 11 18882

Sevilla 5 11 1 2 6 14 44311

Del total de casos nuevos 735 distribuidos por entidad [ L 6 L 6 2 12 1659
. X K . Trujilo 3 17 1 6 4 22 17919
territorial de residencia; 602 casos corresponden a Tulua 2 12 7 3 33 15 219148
. . Ulloa 0 0 0 0 0 0 5336
tuberculosis pulmonar y 133 casos a tuberculosis Nersdios > S o 0 > 5976
extrapu|m0nar Vijes 0 0 0 0 0 0 11409
' Yotoco 1 6 1 6 2 12 16491

Yumbo 11 9 0 0 11 9 125663

. . . . Zarzal 7 15 2 4 9 19 46599

La incidencia de tuberculosis todas las formas para el Total 4332066

602 14 133 3 735 17
departamento a semana epidemiolégica 24 es de 17 casos Fuente: Sivigila, Secretaria de Salud Departamental.

por 100.000 habitantes. Valle

En cuanto a la incidencia de tuberculosis todas las formas por
encima del departamento se encuentran 12 municipios,
entre ellos estan: Caicedonia presentan la mayor incidencia
con 30 casos por 100.000 habitantes, seguido esta Versalles

Con respecto a los casos de tuberculosis que reportaron
coinfeccién VIH, se observd que a semana epidemioldgica 24
del total de casos con estado seroldgico conocido se
reportaron 118 casos con VIH positivo para un porcentaje de
coinfeccion de 13,5%.



